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Odnos covjeka prema umjetnickom djelu se mi-
jenjao tokem historije i bio uvjetovan razli¢itim fak-
torima. Peosljedica tog promjenljivog stava je oluva-
nost malog broja spomenika u izvornom obliku. Mo-
Zemo reci da historija restauracije poc¢ima sa histori-
jom destrukcije spomenika, a sa sigurnoitu se ne
moZe pratiti od najstarijih vremena, jer ne postoje
pisani dokumenti, koji bi nam mogli razjasniti sve
postojee sumnje. Veoma ¢éesto zakljucke izvodimo
iz studija samog spomenika, 5to nas u cijelosti ne
mozZe zadovoljiti. Samo za posljednjih 170 godina po-
stoje precizne informacije o odnosu prema spomeni-
cima i metodi restauriranja.

U TItaliji konzervaciju i restauraciju spomenika
mozZemo pratiti ve¢ od antiknog Rima, zahvaljujuéi
djelima Plinio-a Starijeg i Vitruvius-a. sRestaurira-
njes u arhitekturi je u vedini sluajeva podrazumi-
jevalo njeno renoviranje.

U srednjem vijeku osjeéaj za historijske vrijed-
nosti spomenika nije bio razvijen, osim za sveta
mjesta. Poveéanjem slobode povecavao se i respekt
prema spomenicima, ali to jo§ nefe znaliti njihovo
restauriranje. Mnogi znacajni spomenici se koriste
kao kamenolomi — izvori gradevnog materijala, koji
se obilato koristi za gradnju novih gradevina. Ova-
kav odnos prema nasljedu je znaio potpunc uniste-
nje nekih vrijednih objekata.

U doba Renesanse pocinju zahvati na spomenici-
ma koje ne moZemo smatrati restauracijama u da-
naénjem smislu rijeci, jer arhitekti prilaze spomeniku
da bi ga adaptirali prema zahtjevima svoga vreme-
na. Renesansni duh se nije prilagodavao spomeniku,
ve¢ je postojeée nastojao prilagoditi svojoj viziji ka-
ko bi od njega napravic ono Sto se ne uklapa u éiste
kriterije konzervacije.

I Leon Battista Alberti, homo universale XV sto-
lje¢a, je svojim pisanim djelom podrzavao umjetnic-
ku slobodu arhitekte i bez predrasuda kritizirao
djela proslosti. Taj njegov stav potvrduju interven-
cije na srednjevijekovnim spomenicima, crkvama San
Francesco u Riminiju i Santa Maria Movella u Fi-
renzi.

Prve zahvate inicira papa Eughenio IV u XV sto-
lje¢u, oslobadanjem Panteona od gradevina koje su
se nagomilale oko njega, zatim papa Sisto IV daje
restaurirati Vestin hram i oslobada ostatke Tito-vog
slavoluka koji je bio ugraden u srednjeviekovnu for-

Viekoslava Sankovié-Siméi¢

HISTORIJA T TEORIJA
RESTAURACIJE

tifikaciju. Dok papa Nicolo V narucuje restauraciju
zapuStene crkve San Stefano Rotondo. B. Rossellino
izvodi intervencije u renesansnom duhu bez imale
nastojanja da se spomenik dovede u prvobitno sta-
nje. Renesansni duh okrenut ka uvazavanju klasi¢éne
antike nije uspio svoj interes prosiriti i na arhitek-
tonska ostvarenja kasnijih stolje¢a. To potvrduje i
papa Pio II Piccolomini 1462. godine izdavanjem bule

»cum almam nostram urbems za zastitu antickih spo-
menika i ruevina.

No, i pored spomenutog dokumenta u XVI sto-
lje¢u, se rusi anti¢ka bazilika San Pietro i na nje-
nom mjestu se gradi nova, bez obzira na hiljadugo-
di3nju tradiciju stare.

Ovo nepoitivanje historijskih stilova, je evidentno
i kod ostalih vodeéih stvaraoca renesanse D. Bra-
mantea, B. Michelangela i A. Palladia.

Travertinom Colosseuma se izgraduju novi objekti,
§to je zaista neshvatljivo za renesansni duh okrenut
ka antici. To direktno uniitavanje starih spomenika
navodi 1538. godine papu Pacla III da izda novu
duvenu bulu koja poziva na ¢uvanje rimskih spome-
nika. I pored njenog velikog znafaja, ova bula nije
utjecala na tok dogadaja.

Raznolikost intervencija — zavr$avanje spomeni-
ka iz prethodnih epoha u renesansnom duhu, trans-
formiranje spomenika, dopunjavanja u stilu, direkt-
nog unistavanja i stvarnih restauracija antickih spo-
menika sa teznjom da se sacuvaju bar najvrijednija
djela, navode na zakljuak da nije postojao jedan
univerzalan stav, koji bi respektirao postojeée, veé
je odnos Covieka i umjetnickog djela promjenjljiv,
individualan.

XVIII stoljeée je doba povefanog interesa za teo-
retske principe klasicne arhitekture i arheolodka is-
traZivanja koja sve viSe postaju dostupna S§iroj jav-
nosti. Pape, kardinali i velikadi potpomazu arheolos-
ka istraZivanja, §to ¢e dati znacajan posticaj vaZzni-
jim pronalascima. Otkri¢a Herculanuma, Pompeja, is-
kapanja na Palatinu, Vili Adrijani su imala izvanre-
dan znacaj Sire¢i dotadaSnja saznanja i razvijajudi
sve veci interes za kulturna dobra.

Knjige, francuske, njemacke i engleske, osobito
one koje tretiraju arheoloska istraZivanja, stimulira-
ju interes za spomenike koji se snimaju i srestauri-
rajus.



Poseban doprinos daju J. B. Fischer von Erlach,
R. Adam, J. J. Winckelmann i C. L. Clérisseau.

Izdavanjem edikta 1704. godine kardinal Spinola,
zatim 1733. godine, kardinal Albani upozoravaju na
znacaj antickih spomenika i teoretski precizirajudi
pojam kulturnog dobra, usmjeravaju na zastitu stva-
ri od historijskog i umjetnickog interesa.

I u XIX stolje¢u, Rim ostaje najznacajniji i naj-
bogatiji centar arheolodkih studija. ZapaZena aktiv-
nost se odvijala i u Napuljskom kraljevstvu (Hercu-
lanum i Pompei), Siciliji, Veroni, Riminiju i Bresci.

Najveéa paznja pruzena je upravo rimskim spo-
menicima, jer su oni u Rimu bili najbrojniji, a i naj-
os§teceniji. Intervencije su bile zasnovane na novim
koncepcijama anastiloze i reintegracije, pa su tako
realizirane prve fundamentalne restauracije arheolos-
kih spomenika.

Stalno razno3enje travertinskih blokova sa rim-
skog Colosseuma i njihove koristenje za gradnju zna-
¢ajnih novih objekata Rima, dovelo je anticki spo-
menik u veoma tesko stanje. Bile su neophodne hit-
ne mjere konsolidacije veceg opsega. Poduprt je is-
tofni kraj vanjskog kruga, a poslije 19 godina i
drugi kraj dodavanjem tri arkade u donjem dijelu,
zatim dvije, pa onda jedna u zadnjem redu. Upotre-
bom originalnih arhitektonskih formi i izvedbom u
opeci, ova je reintegracija bila ecdmah uocljiva. U ne-
posrednoj blizini Colosseuma iskapalo se okolno po-
drudje otkrivajuéi staru rimsku kaldrmu i oslobadao
se Konstantinov slavoluk. Medutim, najinteresantniji
zahvati su bili na Titovom slavoluku, inkorporiranom
u srednjevjekovne zidine, Originalni dijelovi su bili
samo: centralni stupovi koji su ga uokvirivali, dio iz-
nad njih i podnozje. Reintegracija je izvedena tra-
vertinom - materijalom koji se razlikuje od origi-
nalnih dijelova izvedenih u mramoru. Dodati dije-
lovi nisu radeni sa dekorativnim elementima, veé su
samo svojim volumenom trebali stvoriti jedinstvo cje-
line i dofarati prave proporcije spomenika. S pra-
vom se ova restauracija smatra egzemplarnom i su-
glasnom sa suvremenim koncepcijama.

Rimske pape i kardinali XIX stolje¢a su upotpu-
njavali veé postojede edikte, nastojeéi 5to bolje za-
konski regulirati ofuvanje i restauraciju anti¢kih spo-
menika. Edikt iz 1821. godine, poznat pod imenom
Lex Pacca, se smatra najkompletnijim aktom na po-
druéju starina.) Namjera je bila da se njegove od-
redbe poStuju i izvan zidina Rima.

Na osnovu znanstvenog rada i dragocijenih iskus-
tava rimske Skole iz prve polovine XIX stoljeca, re-
stauratorski zahvati se proSiruju na Atenu, drugi kla-
si¢ni centar kulture. Prve restauratorske zahvate iz-
veli su sredinom XIX stoljeéa njemacki arheolozi,

1} Lex Pacca je pretstavljao uzor za druge evropske zakone koji
su kronolofkim redom nastajali ovako: Gréka 1834., Srbija 18M4.,
Pruska 1845., Danska 1861., Svedska 1867., Italija 1870., Madar.
ska 1881., Engleska 1882., Turska 1884., Norveika 1886., Fran-
cuska i Spanjolska 1887, . . .

10

rekonstruirajuéi hram Atene Nike skupivii blokove
toga hrama koji su bili upotrebljeni kod izrade tur-
skog utvrdenja ispod Propileja. Tek krajem stoljeéa,
mogli su otpoceti radovi na restauraciji ostalih spo-
menika, posto su prethodno uklonjene mnoge grade-
vine, koje su bez reda bile ubacene na Akropolis.
Pocetkom XX stolje¢a, gréki arhitekt Balanos ¢e pri-
stupiti iskapanju i restauraciji Propileja i Erehteona,
a kasnije i podizanju stupova na sjevernoj strani Par-
tenona.

Sve ove restauracije u vidu anastiloze i rekom-
pozicije prati rad arheologa, pa se nazivaju arheo-
loskim.

Neoklasicarima je bila nezamisliva restauracija
spomenika iz Srednjeg vijeka, jer je interes njiho-
vih ufenjaka bio okrenut iskljuéivo prema spomeni-
cima klasiéne antike sa kojima je duh neoklasiénih
arhitekata bio u savrienom skladu.

Restauracija arheoloikog tipa ranokri¢anske bazi-
like San Paclo fuori le mura, koju je zahvatio po-
zar 1823. godine, bila je nezamisliva, pa je Giuseppe
Valadier izradio potpuno novi projekat. No, preovla-
dalo je misljenje suprotno njegovom. Tako su, pod
rukovodstvom Leona XII, definirani kriteriji rekon-
strukcije, koji ipak u realizaciji nisu mogli izbjeéi
opéem ukusu klasicizma, koji se pofeo okretati ka
akademskom purizmu. Taj akademski purizam ée pre-
ovladati u Rimu i trajati vise decenija.

Za razliku od Italije, u Francuskoj, keoja je bila
zahvacena revolucijom (1789. godine) i njenim raza-
rajucim djelovanjem unidtena su u cijelosti, ili pak
znatno, razorena mnoga djela iz vremena od XII do
XV stolje¢a, upravo onog razdoblja francuske umjet-
nosti u kojem je ostvaren jedinstven i najznacajniji
izraz.

Dok su se neoklasiéni arhitekti Italije, orijenti-
rali ka antickim spomenicima, u Francuskoj se neo-
klasiéni duh nije mogao prilagoditi gotskom stilu,
Sto ¢e izazvati stalne polemike kroz cijelo XIX sto-
lje¢e. Te polemike ée wiestruko utjecati na Italiju
i druge evropske zemlje. U nastojanju da usavrsi
kriterije restauracije i da d& odredene norme koje
¢e obuzdati restauratore od proizvoljnih inovacija,
Prosper Mérimeé, generalni inspektor historijskih spo-
menika, je pisao da se pod restauracijom treba po-
drazumjeti konzervacija onoga §to je sigurno posto-
jalo, ali, ako su pak tragovi staroga stanja izgublje-
ni, najmudrije je kopirati analogne motive neke zgra-
de iz istog vremena i, iz iste pokrajine. Lako je za-
kljuciti koliko je ovakav stav utjecao na spomenike
i njihovu autentinost.

Nepostojanje prave definicije problema restaura-
cije dovelo je do ovog empirijskog perioda koji ¢e
postepeno prelaziti u nauéni.

U periodu prijelaza neoklasicizma u eklekticizam,
pojavljuje se znacajna licnost Viollet-le-Duca (1814-
-1879), najveceg teoreti¢ara francuske arhitekture svo-
ga stoljeca, zainteresiranog za sve oblike umjetnosti
i pored toga 3to e njegov interes biti usmjeren ka
spomenicima gotike. Njegove brojne restauracije: crk-



ve Notre Dame, Saint Denis, katedrale u Clermont-
-Ferrandu i Amiensu, crkva Madeleine u Vizelay,
fortifikacija u Carcassonu i kastel Pierrefondsu su
bile u pocetku izloZene stalnim polemiékim napadi-
ma od akademaca.

Pisao je: »Potrebna je religiozna diskrecija, pot-
puno odricanje od svake line ideje, a kod novih
problema, kada je potrebno da se dodaju novi dije-
lovi, ¢ak ako nisu nikada postojali, treba se staviti
u poloZaj ranijeg arhitekte i pretpostaviti $to bi on
radio, ako bi se vratio na svijet i nasao pred tim
problemom«? QOvaj njegov aktivan stav dobro ilus-
trira nacin na koji se prilazilo i interveniralo na spo-
menicima u Zelji da im se produZi Zivot.

I pored istupanja njegovih brojnih protivnika, do-
bio je autoritativnu podréku i samoga cara. Ali, pred
kraj Viollet-le-Ducovog Zivota, a narocito poslije nje-
gove smrti, protivnici ponovno istupaju nastojeci one-
moguciti njegove sljedbenike.

Neosporno je, da je plodna aktivnost Viollet-le-
-Duca spasila mnoge francuske spomenike, iako su
ih njegove restauracije zmatno promijenile.

Dok se u Francuskoj restauriraju spomenici, do-
punjuju neki dijelovi koji nisu ni postojali mijenja-
juéi prvobitni izgled spomenika, i dok se o tome
Zustro polemizira u Engleskoj, djeluju dizajner Wi-
lliam Morris® (1834-1896) i sociolog, pisac i kriti-
car umjetnosti John Ruskin, ¢iji je suprotan stav od
Viollet-le-Ducovog znatno utjecac na opoziciona gle-
dista francuskih kritika.

Li¢nost Johna Ruskina (1819-1900) se razvijala
u potpuno drugacijem svijetu, a poziv kriticara i
knjizevnika mu je omogulio Sirinu i izdiferencirano
glediste, koje ¢e dugo poslije njegove smrti upozo-
ravati restauratore. Ruskinove ideje najbolje ée ilus-
trirati njegove rijedi: »Kao 35to je memogude oZivjeti
mrtve, tako je nemogude restaurirati ono 3to je pret-
stavljalo veliku i lijepu arhitekturu . . . ne vraéa se
duh mrtvog umjetnika, ne mogu se dati ruke i na-
dahnuti druge misli«.¥

sNe govorimo, dakle, o restauraciji, to je stvar
sama po sebi laz. Vi moZete napraviti model jedne
zgrade kao $to mozete napraviti model jednog tijela
i Vas model moze sadrzavati trupinu starih zidova,
kao 3to VaSe tijelec moze sadrzavati skelet, ali ja ne
vidim prednost toga . . . Brinite se o Vadim spome-
nicima i necete imati nikakve potrebe da restauri-
rate . . . Pratite budnim okom staru zgradu, konzer-
virajte je prema VaSem najboljem znanju, spasite je
od ma kojeg uzroka propadanja . Konzervacija
spomenika proslosti nije jednostavno pitanje konven-

cije ili osjecaja. Spomenici pripadaju djelomiéno svo-
jim graditeljima, a djelomi¢no svim generacijama ko-
je ¢e dodi iza nas. Mrtvi jo5 imaju pravo na njih,
a mi nemamo prave ruditi plod njihova truda«.>

Iz ovih Ruskinovih odlomaka vidno je da je sva-
ko umjetnicko djelo jedino vrijedno u svom original-
nom obliku i da ono pripada samo njegovom stvarao-
cu. Svakom djelu ée jedanput doéi kraj i taj kraj
treba prihvatiti kao jednu fazu njegovog postojanja,
jer i u rusevinama ima dostojanstva i vrijednosti.

Deviza »konzervirati, a ne restauriratis ¢e pobije-
diti tek pocetkom XX stoljeca i zadobiti utjecajne
pobornike i u drugim evropskim zemljama.t

Dok su u prvoj polovini XIX stoljeéa rimski ar-
hitekti striktno prihvacali metode restauracije antié-
kih spomenika, pojavljuju se raznovrsne intervencije
— dovrienja u »stilus 1 tzv. restauracije oslobadanja
i vra¢anja u prvobitno stanje. Razumijevanje i valo-
rizacija nisu viSe usmjereni iskljudivo ka antickim
spomenicima, ve¢ i na srednjevjekovne stilove — ro-
maniku i gotiku. Na to usmjeravanje ¢e utjecati Fran-
cuzi 1 teorije Viollet-de-Duca. Dopune u »stilue po-
¢inju u Firenzi na fasadama crkava Santa Croce 1
Santa Maria del Fiore. Restauracija postaje stilska
interpretacija u kojoj je linost restauratora ta koja
namece i daje subjektivna rjeSenja.

Restauracije oslobadanja i vraéanja u prvobitno
stanje su izazvale mnoge polemike. Postavljalo se pi-
tanje, da 1i se mogu zanemarivati intervencije na
spomenicima koje su nastale u kasnijim stilskim epo-
hama. Poznat je slucaj antickog spomenika Panteo-
na, obnovljenog u XVII stoljeéu i pretvorenog u crk-
vu. Poznati barckni arhitekta Gian Lorenzo Bernini
je projektirac dva neuspjela zvonika na starom spo-
meniku. Ovu lode uklopljenu dogradnju Rimljani su
nazvali smagarecCije usi» (»Le orecchie d’asino«). Zvo-
nici su sruSeni 1893. godine, jer je preovladalo mi3-
ljenje da je najveca vrijednost Panteona u njegovoj
jednostavnoj, integralnoj i originalnoj kencepciji. Ci-
nienica, da je zvonike projektirao poznati umjetnik
nije utjecala na dono3enje odluke o rudenju.

Burne polemike izazvao je i zvonik San Marce u
Veneciji iz XII stoljeéa, koji se iznenada srusio 1902.
godine. Zvonik je povezivao dva trga i bio jedan od
elemenata poznate spomenicke i ambijentalne cjeline
i viestoljetni simbol Venecije. Da bi se uspostavili
prvobitni odnosi cjeline, bilo ga je nuZno ponovno
izgraditi. Polemiziralo se o bududem obliku i izgledu
zvonika.

Kako o restauraciji spomenika, kao takvog, nije
moglo biti govora, restauracija se svodila na to da
se ponovno uspostavi prvobitno jedinstvo cjeline. Pre-
ma tome, bila je neminovna rekonstrukcija zvonika,

2) Carlo Ceschi, Teoria e storia del restauro, Mario Bulzoni Edi-
tore, Roma 197C., str. 6

3) 1877, godine William Morris je osnovao »Society for the Pro-
tection of Ancient Buildings« (Drudtvo za za$titu starih gra-
devina).

4) Carlo Ceschi, Teoria e storia del restauro, Mario Bulzoni Edi-
tore, Roma 1%70., str. 89.

3) Ibid., str. 91.

6) Znacajan doprinos Sirenju takvog stava dat ¢e predstavnici
Austrijskog Instituta za historijska istraZivanja Alois Riegl i
Max Dvorak. U prvoj deceniji XX stoljeca A. Riegl izdaje knji-
gu »Der moderne Denkmalkultuse, a pred I svjetski rac M.
Dvorak »Katechismus der Denkmalpflege«,
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to jest, njegova ponovna izgradnja na istom mjestu,

u istom obliku i arhitektonskim linijama. Ovakav

stav Venecijanaca je preovladao, iako se polemiziralo

o izgradnji zvonika u duhu tada3njeg vremena.
Krajem XIX stoljeéa, istice se historiCar, pisac i

tipicno eklekticki polemicar Camillo Boito (1836-1914).
Koriste¢i iskustva Viollet-le-Duca i Johna Ruskina,
uodavajuéi negativnosti i prednosti njihovih stavova,
formirao je svoj teoretski stav o metodama restau-
racije vet 1879. godine. Na III kongresu arhitekata,
odrzanom 1883. godine u Rimu, Camillo Boito je iz-
lozio svoje gledidte, koje se po preciznosti pojmova
mozZe smatrati prvom spoveljom o restauracijis.

Osnovni principi rezimirani su u 8 toéaka:?D

Razlika u stilu izmedu novog i starog.

Razlika u gradevinskom materijalu.

Uklanjanje ornamenata i »sagomas,

Izlozba starih otkrivenih dijelova, otvorena pored

spomenika.

Urezivanje datuma restauracije ili nekog dogovo-

renog znaka na svaki novougradeni komad.

. Opisni epigral urezan na spomeniku.

7. Opis 1 fotografije raznih perioda rada, deponirati
u zgradi ili na nekom mjestu u blizini te zgrade,
ili pak, objavljen opis u stampi.

8. Publicitet.

Prema Boitovim principima, afirmira se dokumen-
tarna vrijednost svih dijelova spomenika, ma kom
historijskom periodu oni pripadali, a njihovu restau-
raciju treba vrsiti samo u sluéaju krajnje nuzde, kada
ih saniranje ne moze saduvati od daljeg propadanja.
Svi dodati dijelovi moraju biti odmah uoéljivi, bile da
su od razlicitog materijala ili da su obiljeZeni po-
sebnim znakom.

1893. godine, poslije publiciranja ovih Boitovih
principa, prole je joi nekoliko decenija, prije nego
§to ce ih restauratori prihvatiti.
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Boita ¢e naslijediti nastavnik i teoreticar Gustavo
Giovannoni (1873-1947). Osnovao je Visoku gkolu za
arhitekturu 1920. godine u Rimu, dajuéi prioritet his-
toriji arhitekture, stilskim karakteristikama, spome-
nicima i njihovoj konzervaciji i restauraciji. Njegov
studij i interes za spomenike, razmjena veé stecenih
iskustava i kriterija, kriti¢ki osvrt na daleke i bliske
realizacije, omoguéit ée mu da di orijentaciju evrop-
skoj misli postavljajuéi je na nauéne osnove.

Pisao je: »Radi poznavanja i ocjene one velike
historijske dokumentacije izrafene u kamenu koju
imaju stari centri, zbir detalja koji cine pojedinaéne
zgrade zajedno ima Zesto veéu vrijednost od velikih
spomenika . . . Sanacija starih kvartova postiZe se
viSe s unutrasnje, nego sa vanjske strane blokova
kuca; éesto se ona postiZe dovodedi kuée i blokove
kuéa u uvjete sliéne prvobitnim, jer je staro naselje
imalo svoj red, svoju logiku, svoju higijenu, svoj de-
kor.9

I pored toga 5to njegove preporuke nisu bile u
vecem obimu prihvadene od italijanskih arhitekata i
urbanista tog vremena, Giovannonijev znalajan do-
prinos historiji moderne restauracije je neosporan.
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Na Kongresu CIAM-a (Internacionalni kongres
moderne arhitekture) 1931, godine u Ateni, Gustavo
Giovannoni daje fundamentalan doprinos kod izrade
prvog medunarodnog dokumenta o za$titi spomeni-
ka, »Povelje o restauracijis (La Charte d Athenes).
Iste godine, inicirao je izradu italijanske sPovelje o
restauracijis (Carta del restauro), u kojoj se formu-
liraju principi u 11 toéaka.

Obje Povelje su obuhvatile postivanje ambijenata,
spomenika, karaktera i fizionomije grada. Talijanska
Povelja je obuhvatila i nepromisljeno izoliranje spo-
menika, koje bi mogle izmjeniti njegove ambijental-
ne uvjete. -

Nakon zavretka rata (1914-1918), obnavljaju se
arheoloka istraZivanja u Italiji i pofinju istraivacke
misije izvan nje.

Suradnjom arheologa i arhitekata, postignuti su
izvanredni rezultati u ostvarivanju arhitektonske vi-
zije mnogih arheologkih ostataka. Obimni radovi na
iskapanju, rekognosciranju, snimanju i djelominoj
rekonstrukeiji, obavljeni su u Ostiji, Pompejima, Her-
culanumu, Libiji-Sabrathe, Cirene i Leptis Magne i
u Puli.

Znacajan poduhvat udinjen je na Piazza Argen-
tina, ruSenjem starih palada i otkrivanjem antiknih
rimskih hramova iz republikanske epohe. Poslije oslo-
badanja ovih spomenika izvriena je njihova anasti-
loza. Rudenje starih palada i eksproprijacija privatne
imovine u interesu kulture imat ¢e velikog utjecaja
na buducée sliéne intervencije.

Ujedinjuju se Carski Forumi, oslobadaju se padi-
ne Campidoglia, prema Palatinu i Marcelliusovom
teatru i intervenira se na pojedinaénim spomenicima
u njohovoj okolini. Postupak anastiloze je izveden
dopunama u drugom materijalu i djeluje pretjerano
napadno. Ovakav nadin, uveden prije vise od jednog
stoljeéa, zamijenit ¢e nova shvadanja, koja ée teZiti
ka ostvarenju veéeg arhitektonskog jedinstva. To je-
dinstvo ¢e se ostvarivati upotrebom istog materijala,
ali samo povriinski drukéije obradenog, ili pak, sa
istom povriinskom obradom materijala, ali sa nazna-
¢enim datumom restauracije, kako bi se odmah mogli
uociti dodati dijelovi. Prema ovim novim kriterijima,
izvedeni su obimni radovi na rimskom Panteonu i
Vili Adriani.

Sve veli razvoj tehnike omoguéit ée primjenu su-
vremenih metoda konsolidacije spomenika i ostvare-
nje kontinuiteta boje i oblika kompozicije, a da se
pri tome ne ugroze autentiéni dijelovi spomenika.
Obrada postaje finija, lanci, obrulevi i drugi Zeljez-
ni elementi, ranije upotrebljeni, se skidaju i zamje-
njuju injekcijama telnog cementa koje uspostavljaju
stabilnost. Ojacanja se izvede i unutradnjim ankeri-
ma i klinovima umotanim u olovo sa moguénodéu

7) Carlo Ceschi, Teoria e storia del restauro, M. B, Editore,
Roma 1970., str. 109.

8) Tbid., str. 113, 114,



unutrasnjeg usidrenja. Rupe su buSene specijalnim
svrdlima potrebnih dimenzija, a isprane i Skropljene
te¢nim kitom. Kit je trebao pospijesii prijanjanje
olovne koSuljice za povriinu mramora. Ovakav na-
¢in konseolidacije primjenjen je na spomenicima: Arco
di Constantine, Colosseumu i trijemu Panteona.

I armirani beton ¢e naéi primjenu u arheoloikim
restauracijama iza II svjetskog rata, jer se beton jas-
no razlikuje od anti¢kih materijala, a uz to se znatno
lakse obraduje. U ovem materijalu sklopljen je hram
«sE« u Selinuntu od 1960-1965. godine.

Uopce, arheolodke restauracije se u izvjesnom
smislu razlikuju od opée restauracije, posto su an-
tikni spomenici u veéini slucajeva izgubili upotrebnu
vrijednost u uZem smislu rijeci. Ti spomenici su dic
kulturne i umjetnicke bastine, koja nas obogacuje u
duhovnom smislu i povezuje sa starim mocnim civi-
lizacijama. Njihovo postojanje u nama, uvijek nano-
vo budi nove emocije i potvrduje historijsko-naucne
pretpostavke o njima samima, kao i o vremenu u
kojem su nastali.

U periodu izmedu dva rata (1919-1942), pored
arheolodkih restauracija restauriraju se spomenici iz
kasnijih stilskih epcha (Santa Sabina, Santa Balbi-
na, . .. ). Napuétaju se tako-zvane hipoteticke resta-
uracije, stilske i dopunske restauracije i sve vide afir-
miraju principi koji ée 1931. godine biti baza Aten-
ske povelje. Odnosno, konzerviraju se svi elementi
od umjetni¢kog i historijskog znacaja bez obzira na
vremensku pripadnost, jer se jedni elementi ne mogu
isklju¢ivati u korist drugih u Zelji da se spomeniku
vrati stilsko jedinstvo i prvobitni oblik.

I pored ovih naprednih tendencija mnogi su resta-
uratori restauraciju shvadali kao obnavljanje origi-
nalnih oblika i vracanje spomenika u prvobintno sta-
nje, zanemarujuéi sve dodatke nastale u kasnijim stil-
skim epchama. Tako, mnoge rimske starokricanske
i srednjevjekovne bazilike, izmjenjene u doba baro-
ka, restauratori vrataju u prvobitno stanje, ne oba-
ziruéi se na umjetnicku vrijednost nastalibh promje-
na. Sliéne intervencije se prodiruju i na ostale tali-
janske pokrajine, gdje ¢e, samo izuzetno ovakvi za-
hvati biti opravdani.

Od renesanse pa do poletka XX stoljeéa, reva-
lorizacija, restauracija i zaStita bit ¢e usmjerene na
pojedinacne spomenike i dijelove oko njih. Tek po-
slije 1920. godine se podinju pojavljivati koncepcije
o konzerviranju historijskih gradskih é&etvrti. Prvi
plan sanacije renesansnog kvarta je izradila speci-
jalna komisija na €elu sa Gustavom Giovannonijem
1918. godine. U tom planu su zastupljeni principi
prorijedivanja, ali sa dosta osjetljivim koncesijama
u pogledu prosjecanja novih sacbraéajnica i odobra-
vanja izvjesne izgradnje u kontaktnim zonama (u
graniénim zonama kvartova). U pogledu konzervaci-
je, ovaj je plan poboljdan 1931. godine i ukljuen u
novi regulacioni plan Rima, ali, do njegove realiza-
cije nije moglo dodi, jer je ovom prijedlogu nedosta-
jao adekvatan nacin financiranja. I pored toga, ovaj
¢e plan odigrati zna€ajnu ulogu u univerzitetskoj na-

stavi, u momentu, kada u njoj urbanizam zauzima
svoje pozicije.

Giovanncnijeve teorije prorijedivanja, ¢e naéi svo-
ju prvu primjenu oko 1928. godine u Sieni, u tako-
-zvanom, kvartu Salicotte. Prema pravilniku o gra-
denju, irebalo je podtivati planimetriju 1 postojete
volumene, saCuvati socijalni karakter stanovnika, oba-
vezujuél opéinu da provede eksproprijaciju, izgradi
ulice, uredi javne sluzZbe i provede kanalizaciju, dok
privatnike obavezuje na izgradnju sanitarija unutar
objekta.

Ovaj plan ¢ée potstaci Visoki Savjet za starine i
lijepe umjetnosti da objavi svoje glediste, za ono vri-
jeme veoma smiono: sHistorijski grad je u cjelini
jedan spomenik, kako po svojoj topografskoj shemi
tako i po pejzaZnom izgledu, po karakteru ulica, kao
i po grupiranju svojih malih i wvelikih zgrada, a isto
kao kod pojedinacnog spomenika se mora primje-

cije ili oslobadanja, dopunjavanja ili obnoves.?

Ovaj napredan stav i zestoke polemike kulturnih
radnika, necée sprijediti rusenja u starom dijelu Pa-
dove.

Ekonomska situacija, porast stanovnistva, poveca-
vanje automobilskog prometa su samo neki od fak-
tora koji ¢e sve vise ugrozavati historijske centre.

U Rimu, 30-ih godina, urbanistiCke realizacije su
nailazile negdje na manje, a negdje na vece odobra-
vanje. Rudenje kvarta Borghi, homogenog predvorja
ispred crkve San Pietro, dée ostaviti trajme posljedice
na stari dio grada i na proporcijske odnose sa Ber-
ninijevim trgom.

Kritizirano je bilo i rudenje starog dijela grada
na podruc¢ju antiknih foruma i njihovo oslobadanje,
povezivanje i prezentiranje javnosti, iako je postig-
nuti rezultat uvjetovao znatno manje itetnih poslje-
dica u odnosu na okolinu.

Slucaj starog Bergama, znatno se razlikovao od
prethodnih, zahvaljuju¢i topografskim odlikama tere-
na, na kojem je grad lociran, a to je uvjetovalo po-
dizanje novog grada u dolini. 1934. godine za Ber-
gamo je odobren sanacioni plan, koji je predvidao
potpunu konzervaciju glavnih ulica i svih objekata
orijentiranih na njih. RuSenje — prorijedivanje se
odobravalo samo izuzetno, u sluéaju ostvarenja ur-
banih kompozicija od posebnog znafaja, sa pjesac-
kim stazama unutar starih blokova zgrada. Saobra-
¢aj je bio reguliran po periferiji kvarta. Ovom vri-
jednom primjeru, nije dat odgovarajuéi znalaj, zbog
nesredenih prilika u kojim je nastao.

Upravo, ovi spomenuti primjeri iz 30-ih godina i
polemi¢ke rasprave su uvjetovale sazrijevanje kon-
cepcije zastite starih historijskih centara i izradu za-
konskih sankcija koje ¢e osigurati njihovu ispravnu
zaititu. Atenska povelja iz 1931. godine, ¢e dati prvi
oblik temeljnim principima za8tite spomenika. Kon-

9 Ibud., str. 139.
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statirano je, da ruSevine treba brizljivo konzervirati,:

a ukoliko nalazi to omogufuju, preporuca se anasti-
loza, kod koje novi materijali potrebni za tu svrhu,
trebaju biti uofljivi. Sto se tife ostalih spomenika, ra-
dovima konsolidacije ili djelomicne restauracije, tre-
ba predhoditi temeljito istraZivanje, Sto ¢e osigurati
ispravan izbor rjeSenja. Upotreba suvremenih mate-
rijala se dozvoljava, pod uvjetom da se ne mijenja
izgled i karakter objekta restauracije.

Prema povelji: ~Unistavanje strafara u okolini hi-
storijskih spomenika, pruZit ce priliku za stvaranje
zelenih povriinas.10)

Sigurno je, da bi takav pristup vrijednim histo-
rijskim spomenicima unistio stoljetni ambijent i ra-
zorio integritet spomenika i njegove okoline.

Rusenjem manje vrijednih objekata, a favorizira-
njem samo onih najznalajnijih, ouvali bismo samo
ona najvrijednija svijedocanstva proslosti.!!) Covijecan-
stvo bi definitivno osiromaZilo i bilo lifeno Zivot-
nog okvira u mjerilu ovjeka, okvira kojeg su mu
bastinile prodle civilizacije. U bastini ne postoje pri-
vilegirana dobra, niti drugorazredna dobra, nego jed-
no homogeno jedinstvo, koje je Zovijek stvarao to-
kom svoje historije.

Kongres u Ateni je razmatraoc problem inveitara
i ‘arhiva nacionalnih historijskih spomenika i predlo-
7io da sve zemlje formiraju centre za dokumentaciju,
a da se putem Internacionalnih publikacija izmjenju-
ju iskustva o metodama i postupcima konzerviranja.

Atenska povelja je doprinijela razvoju Sirokog
medunarodnog pokreta i inicirala izradu nacionalnih
dokumenata o zatiti spomenika kulture.

Ratna razaranja ¢e opustoditi mnoga urbana tkiva
i razoriti znafajne kulturno-historijske spomenike. U
7eljii da se spasi 5to sc spasiti moZe, restauratori su
sa velikom odluénoiéu pristupili rjesavanju konkret-
nih problema. Nije se moglo misliti na konzerviranje
autentiénih kulturno-historijskih ostataka, jer bi, u
tom slucaju, svaka bombardirana palada, crkva ili
ma koji drugi objekat morali biti konzervirani kao
ruSevina. U toj situaciji, restauracija se nametnula
kao duhovna potreba i nastojanje da se spomenici-
ma vrate: arhitektonsko jedinstvo, proporcijski od-
nosi, unutrasnji prostor, vrijednosti ambijenta i dru-
stvene funkcije. Velika i raznovrsna ofteenja zahti-
jevala su razliite tehnike i operacije, pa i licne in-
terpretacije restauratora. Od umjednosti i sposobnosti
restauratora da zauzme ispravan stav, ée zavisiti sud-
bina i buduéi izgled spomenika. U mnogim slucaje-
vima rekonstrukcija nije mogla vratiti spomenike u
prvobitno stanje, jer su dekoracije koje su nastale

Le Corbusier, Atinska Povelja, Dokumentacija savremene arhi-
tekture, Bgd. 1965, str. 89.

1924. godine Le Corbusier, &uveni arhitekta nafeg stoljeca, je
irradio plan Voazen po kome je Paris trebalo transformirati u
ansambl tornjeva i vrtova, koji bi wokvirivali katedralu Notr
Dame i kraljevske palace. Zaista je sretna okolnost, za sve
nas, da nije doslo do realizacije ovog plana, jer bi to znacilo
defintivno osiromasenje te jedinstvene bastine.
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tokom vremena, pretrpjele velika oiteéenja. Sacuvani
elementi se integriraju sa novim strukturama, pri-
majuéi u cjelosti novi izgled. Tako ¢ée mnogi spome-
nici biti safuvani i1 ukljueni ponovno u Zivot.

U ovom razdoblju principi Atenske povelje, su bili
znatno nadmadeni obimnoi¢u problema, koji samo
nisu zavisili od samog spomenika, njegovog odnosa
prema stilskim epohama, historijskim fazama i raz-
norodnim elementima.

Ubrzo ¢e se osjetiti potreba vraéanja starim prin-
cipima i zelja da se spomenici prenesu bududim ge-
neracijama u punoj autentiénosti. Izmijenjen, i sve
kriticniji stav fovjeka prema umijetnickom djelu i
okolini koja ga okruZuje, uvjetovali su preispitivanje
principa Atenske povelje i stvaranje novog dokumen-
ta sa djelotvornijim djelovanjem. Principe je trebalo
utvrdifi i formulirati na medunarodnoj osnovi, ostav-
ljajuéi pri tome svakoj zemlji brigu za njihovo spro-
vodenje u zivot. Na II medunarodnom kongresu arhi-
tekata i tehnidara za historijske spomenike, odrZanom
u Veneciji od 25-31. maja 1964. godine, je izradena
poznata »Povelja o konzervaciji i restauraciji spome-
nika i spomenickih cjelina«, koja se sastoji od 16
flanova,

Povelja je obradila pojam historijskog spomeni-
ka, pojedinaéna arhitektonska djela, gradske i seos-
ke cjeline od kulturno-historijskog znacaja — naslje-
de prethodnih civilizacija, konzervaciju i1 restauraci-
ju umjetnickih djela i historijskog nasljeda koristeéi
pri tome dostignuéa iz drugih rauénih disciplina i
sve tehnitke postupke. Konzervacija spomenika uklju-
Zuje i konzervaciju njegovih prirodnih uvjeta, a olak-
sava je davanjem drudtveno korisne namjene pod
uvjetom ocuvanja dispozicije, izgleda, konstrukcije,
odnosa masa i boja. Spomenik je neodvojiv od svo-
je historije i okoline u kojoj je smjeSten, pa se nje-
govo potpunc ili djelomic¢no dislociranje ne moZe do-
zvoliti, osim ako je to jedini nacin da se osigura
njegova zastita.

Cilj restauracije je da se konzerviraju i pokazu
umjetniéke i historijske vrijednosti spomenika, a uvi-
jek joj mora prethoditi arheolodki i historijski studij
spomenika. Restauracija se mora zaustaviti tamo gdje
poéinje hipoteza. Svi dodati dijelovi, &iji cilj je os-
tvarenje jedinstva radi estetskih i kompozicionih raz-
loga, se moraju harmoni¢no uklopiti u cjelinu i no-
siti obiljezja nadeg vremena. Tamo gdje se pokaZe
da tradicionalni tehnicki postupci ne odgovaraju, kon-
solidacija spomenika se mozZe izvesti najsuvremeni-
jim, ve¢ afirmiranim metodama. U postupku restau-
racije spomenika uvazavaju se svi vrijedni doprinosi
u konstrukciji, bez obzira kojoj stilskoj epohi pri-
padaju, ukoliko tim postupkom ne Zelimo ostvariti
tedinstvo stila. Otkrivanje starijih struktura, na Stetu
kasnije nastalih, dolazi u obzir samo onda ako je
njihov znataj od neprocjenjljive historijske, arheo-
loske ili arhitektonske vrijednosti, a njihove zado-
voljavajuée stanje ofuvanosti opravdava ufinjeni po-
stupak. Odluku o takvoj intervenciji donosi skup
struénih lica, a nikako autor sam.



Pored pojedinainog spomenika, Venecijanska po-
velja je obuhvatila i spomenicke cjeline. Valorizaci-
ja, revitalizacija i ofuvanje arhitektonskog i urbancg
jedinstva tih cjelina su od posebnog znacaja za kul-
turnu badtinu. Svi konzervatorsko-restauratorski za-
hvati moraju biti prema veé spomenutim nacelima.

Rekonstrukcija se a priori iskljufuje, dozvoljava
se samo anastiloza, to jest, sastavljanje postojecih
ili razjedinjenih dijelova, pod uvjetom da je mate-
rijal upotrebljen za sastavljanje vidno uoéljiv.

Sto se tife arheoloSkih zahvata oni moraju bit
u skladu sa nauénim normama, ve¢ definiranim na
medunarodnom -planu 1956. godine. Konzervatorski i
restauratorski radovi na arheoloskim lokalitetima, po
svim fazama, moraju biti iscrpno dokumentirani fo-
tografijama, crtezima i analitickim i kritickim izvjes-
tajima, a dostupni svim =zainteresiranim istraZivaci-
ma. Preporuéljivo je publicirati svu dokumentaciju.

Komisiju, za redakciju ove Medunarodne pove-
lje su sadinjavala 23 struénjaka iz 16 evropskih i
vanevropskih zemalja. U vrijeme donoSenja ove po-
velje, osjetila se potreba za formiranjem Meduna-
rodne nevladine organizacije za spomenike i spome-
ni¢ke cjeline, koja ée koordinirati medunarodne na-
pore na polju zatite svjetskog kulturno-historijskog
nasljeda — ICOMOS (Medunarodni savjet za spome-
nike i spomenicke cjeline).

Na Generalnoj skupitini II medunarodnog kon-
gresa arhitekata i tehnicara za historijske spomenike,
donijeta je rezolucija po pitanju obuke za konzerva-
ciju i restauraciju spomenika. Izrazena je Zelja da
se problematika konzervacije i restauracije starih spo-
menika ukljud u nastavne programe fakulteta za
arhitekturu, historiju umjetnosti i arheologiju, a da
se medunarodni kursevi razvijaju u duhu internacio-
nalne suradnje. Data je inicijativa za izdavanje me-
dunarodne publikacije posvedene principima, zako-
nodavstvu i tehnici konzervacije i restauracije kul-
turnih dobara.

Unapredenje zakonodavstva o =zaStiti historijzkih
centara uzimajuéi u obzir peotrebu njihove zastite i
rehabilitacije, integracijom sa suvremenim Zivotom,
osigurat ée se pravilna i efikasna zastita putem or-
ganizacija za konzervaciju i revitalizaciju i organi-
zacija za urbanizam.

Na spomenutom skupu je formirano jedno medu-
narodno tijelo sa zadatkom da izradi preporuke za
konzervaciju i rehabilitaciju historijskih centara, koje
¢e se staviti na uvid zemljama Clanicama u cilju usva-
janja. Radi efikasnijeg djelovanja i stvarne zaStite,
potrebno je izmjenjivati iskustva i zakonske odredbe
na medunarodnom planu.

Razmatrane su i arheoloske iskopine, ve¢ poznate,
kao i one koje ¢ée se tek otkriti, preporucujuéi nji-
hovu konzervaciju in situ. Ukoliko to nije moguce
realizirati, treba nalaze detalino obraditi u grafié-
kom i pisanom obliku. Prikupljena dokumentacija
pretstavlja vrijednu arhivsku gradu koja moZe po-
sluziti sadadnjim i buduéim generacijama.

O iskapanjima na ve¢ poznatim zonama, kao i
o iznenadnim otkri¢ima, odmah treba informirati nad-
leZne ustanove, koje ¢e poduzeti sve potrebne mjere
za zadtitu (in situ, ili pak u za to odredenoj usta-
novi, ili samo u obliku graficke, foto i pisane do-
kumentacije).

Problem financiranja zatite pojedina¢nog arhi-
tektonskog objekta ili arhitektonsko-urbanistiCkog
kompleksa, jedan je od vaznih €inilaca ovog procesa.
Ukoliko ekonomski izvori pojedinih zemalja nisu
takvi da omoguéuju financiranje =zaStite spomenika
od medunarodnog znaéaja, predloZena je internacio-
nalna financijska pomo¢ za realizaciju te zastite.

Budu¢i da su mnogi objekti od kulturno-historij-
ske vrijednosti u privatnom vlasnistvu, njihovim
vlasnicima je potrebno osigurati financijsku pomo¢
u vidu poreskih olakiica, koje ¢e ih stimulirati na
Zuvanje,odrzavanje i popravljanje  arhitektonskog
nasljeda.

Covjetanstvo je u stalnom procesu ekonomske i
drustvene evolucije $to uvijetuje transformacije, koje
utjetu na sve vidove ljudskog djelovanja, medu os-
talim i na urbanizam i arhitekturu. Stalne promjene
na proizvodno-tehnickom i druitveno-politickomn pla-
nu mijenjaju postojece i stvaraju nove urbane aglo-
meracije. Napuitanje ruralnih i manjih urbanih aglo-
meracija i migracije prema vecim urbanim centrima,
promjene u nafinu Zivota i gradenja, pojava novih
materijala i tehnologija, narastaju¢i promet i zado-
voljenje njegovih djelomiénih potreba, rudenjem sta-
rih struktura, ekonomski aspekti koji vode ka ve-
é¢em profitu, su samo neki od faktora koji su u
znatnoj mjeri utjecali na transformiranje starih ur-
banih struktura. Progresivna kretanja u druStvu su
odraz opéeg napretka i ne treba ih sputavati, vec
usmjeravati u pravcu koji ée poboljdati, a ne degra-
dirati sredinu u kojoj zZivimo. U Zelji da se uspo-
stavi planska ravnoteia izmedu prirodnih i gradi-
teljskih vrijednosti kulturnog masljeda uopée, potreb-
no je sprovesti adekvatnu wvalorizaciju, zaStitu i re-
vitalizaciju prirodnih i urbanisticko-arhitektonskih
vrijednosti. Zaitita, restauracija i revitalizacija spo-
menika i spomenifkih cjelina od historijskog ili um-
jetnifkog interesa su moguée i vrijedne, ako su ba-
zirane na ekonomskoj i drudtvenoj funkciji, koje ¢e
ih integrirai u suvremeni urbani ili ruralni Zivot.

Potpuna integracija ée biti ostvarena odgovarajucim
planiranjem na svim nivoima, koje ¢e najprihvatlji-
vijim naéinom rijediti probleme izgradnje okoline.
Reorganizacija mora osigurati harmonicéan Zivot sta-
rog — nasljedenog i novog - suvremenog, pod uv-
jetom da se nasljede safuva u autenti¢nom obliku.

Obzirom da svugdje u svijetu zabrinjavajucom brzi-
nom nestaju izuzetno vrijedni kulturnoo-historijski
ansambli, gradovi, sela i prirodne rijetkosti, svietska
javnost se ponovo zauzela za iznalaZenje pogodnih
formi, koje é& u meminovnim transformacijama sa-
Zuvati vrijednosti i sprijediti degradacije koje rapid-
no vode ka uniStenju svjetske basStine.
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Poslije Venecijanske povelje, znaCajnnog medu-
narodnog dokumenta, Organizacija Ujedinjenih Na-
roda za obrazovanje, nauku i kulturu, i druge Me-
dunarodne organizacije su donijele viSe dckumenata
medu kojima isticemo slijedece:

— Preporuku o zaStiti kulturnih dobara ugrozZe-

nih javnim radovima, 1968. godine.

— Preporuku o zastiti kulturnog i prirodnog na-
sljeda na nacionalnom planu, 1972. godine.

~ Evropsku povelju aarhitektonskog nasljeda, do-
nijetu od strane Komiteta Ministara Evropskog
Savjeta u septembru 1975. godine.

— »Amsterdamsku deklaraciju«, domijetu na Kon-
gresu evropskog arhitektonskog nasljeda u
oktobru 1975. godine.

— Preporuku o zastiti historijskih ansambala, gra-
dova i sela i njihovej integraciji u suvremeni
Zivot, dokumentu pripremljenom na UNESCO-
-voj Warszawaskoj konferenciji u februaru
1976. godine.

Pored spomenutih dokumenata, posebno treba is-
taknuti konvencije koje je pripremio UNESCO'? i
dao zemljama ~- €lanicama na usvajanje, a to su:

— Konvencija o zabrani i sprijefavanju nezako-

nitog uvoza, izvoza i prenmoSenja kulturnih do-
bara, 1970. godine. Ovu je konvenciju do 31.
oktobra 1982. godine prihvatilo 50 zemalja.

— Konvencija o zaastiti kulturnog i prirodnog

nasljeda od svjetskog znacaja, 1972. godine.
Dopune ove konvencije su ufinjene na 11 za-
sjedanju Komiteta u Washington-u, 1978. go-
dine. Do 31. oktobra 1982. godine 67 zemalja
je ratificiralo ovu konvenciju.

Prema Amsterdamskoj deklaraciji, jedinstvena
evropska arhitektura ima znafajnu i mneprocjenjivu
vrijednost i zajednicko je nasljede svih naroda, 2
obuhvaéa pojedinaéne objekte izuzetne vrijednosti,
njihovu neposrednu okolicu, gradske getvrti, cjeline i
sela od historijskog i kulturnog znacaja. Ponovno je
potcrtana duznost svih naroda Evrope da je to na-
sljede potrebno zastititi od zapustanja (zanemariva-
nja), propadanja, nekontroliranog ruSenja, narusava-
nja harmonije uslijed novih gradevina i prekomjer-
nog saobracaja.

Stare dijelove treba rehabilitirati, gdje je to mo-
guée, bez znatnijih promjena druStvene strukture,
omoguéujuéi svim druStvenim slojevima uzivanje u
blagodetima zahvata koji je financiran zajednickim
sredstvima. Lokalnim vlastima i privatnim vlasnici-
ma treba osigurati financijsku pomoé, kako bi re-
stauracija, konzervacija i odrZavanje baitine bilo Sto
efikasnije.

Zakonske i1 administrativne mjere treba pojaati
i prodiriti, daju¢i lokalnim vlastima jasno utvrdena
ovlaitenja u pogledu arhitektonskog nasljeda.

12) 1954, godine donijeta je Konvencija za zaStitu kulturnog na-
sljeda u slucaju oruZanog sukoba. Do 31. cktobra 1982, go-
dine ratificirale su je 71 zemlja.
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Qcuvanje arhitektonsko-urbanisticke badtine tre-
ba biti jedan od znacajnih zadataka urbanistickog i
prostornog planiranja. Taj problem treba sagledati
kompleksno, uz stalnu suradnju konzervatora i ur-
banista i blagovremeno ukljuéiti u sve studije i pla-
nove. Do nedavno pitanje kulturne bastine je raz-
matrano parcijalno ili kao drugorazredno.

Politika regionalnog planiranja, svojim ispravnim
stavom, znatno mozZe doprinijedi pravilnoj zastiti,
potsticuéi nove djelatnosti u zonama privrednog opa-
danja, u namjeri da se sprije¢i depopulacija, koja di-

rektno utjee na zanemarivanje i propadanje sta-

rih urbanih cjelina. Politika zaposljavanja, lociranje
novih aktivnosti, saobracaj se usmjeravaju tako da
se ublazi pritisak na stare gradske Zetvrti. Da bi
urbanisti i planeri ispravno mogli pristupiti ovom
problemu neophodno je inventarizirati sve objekte,
arhitektonske cjeline i lokalitete od posebnog zna-
¢aja, sa naznakom zona zaStite. Metode i postupke
restauracije 1 revitalizacije spomenika i spomenickih
cjelina treba usavrSavati, a njihov spektar prosiri-
vati i bolje koristiti. O€uvanje kulturnog nasljeda
se uvrétava u dugoroéne programe.

Da bi sadasnje 1 buduce generacije mogle cijeni-
ti kulturnu bastinu i zauzeti ispravan stav za njeno
ofuvanje, neophodno je, pojacati edukacione mjere
na lokalnom, nacionalnom i medunarodnom nivou,
jer ovaj problem ne smije biti prepudten iskljuivo
brizi strucnjaka.

Na Warszawskoj konferenciji, medunarodnom sku-
pu od 43 zemlje — éElanice, uzela su ufeiée 92 eks-
perta razli¢itih zanimanja (arhitekti i urbanisti, so-
ciolozi, konzervatori, ekonomisti, pravnici, profesio-
nalni politi¢ari i predstavnici raznih medunarodnih
organizacija).

Usaglasavajuéi svoje stavove, grupe je jednoglas-
no prihvatila konaan tekst preporuke. Tekst potvr-
den na' jesenjem zasjedanju Generalne Skupstine
UNESCO-a, je stupio na snagu u svim zemljama ¢&la-
nicama, &ija je duznost da putem nacionalnih zako-
nodavstava, ili na neki drugi nacin, sprovedu for-
mulirane principe i norme. Ova preporuka se osla-
nja na ve¢ spomenute medunarodne dokumente i do-
nosi specifi¢ne mjere pravnog i administrativnog, fi-
nancijskog i tehni¢kog karaktera. U zastitu i revita-
lizaciju kulturno-historijskih centara i ruralnih na-
selja, pored arhitekata, konzervatora, historicara i
urbanista treba ukljuéiti i niz drugih specijalista, ka-
ko bi postavljeni zadatak bio kompleksno sagledan
i realiziran. Lokalitete pod zaStitom, ne moZemo po-
smatrati izolirano od okoline, jer s njom cine kohe-
ziono jedinstvo. Pojam okoline obuhvacéa, ne samo,
prirodni veé¢ i izgradeni okvir, koji je nastao kao
faza biclodkog rasta naselja i s njim predstavlja vi-
Sestruko vezanu cjelinu, kako u vizuelnom tako i u
urbanom, drudtvenom, ekonomskom, ... smislu. Zbog
toga, se izelacija i disleciranje spomenika ne mogu
prihvadati, osim u slufaju postojanja izuzetno vaz-
nih argumenata.



Zastita se bezuvjetno prodiruje i na tipicne seos-
ke ambijente, jer njihovo propadanje poprima sve
vece razmjere. UgroZenost odnosno zapuitenost ovih
naselja, je uvjetovana modernizacijom poljoprivredne
eksploatacije kao i stalnom migracijom seoskog sta-
novnistva prema gradovima.

Zastita i reintegracija kulturno-historijske baitine
uopcée, nije samo zadatak struénjaka i vlada, veé i
gradana na Cijoj se teritoriji ona nalazi. Lokalni or-
gani je trebaju Stititi od svih oblika degradacije, a
to je: neadekvatno koridtenje, pregradivanje, dozidi-
vanje, ruenje i izgradnja neadekvatnih objekata po
stilu, harmoniji volumena i odnosa sa prostorom,
upotreba neprikladnih materijala i boja, jer ce
oni znatno ugroziti veé priznate arhitektonsko-urba-
ne vrijednosti i doprinijeti nestajanju onih kvali-
teta, koji su i inicirali njihovu zatitu.

Izrada odgovarajuc¢ih inventara za znacajne cje-
line i detaljan studij tog zaSti¢enog prostora sa de-
mografskog, ekonomskog, drudtvenog, arhitektonsko-
urbanog i kulturno umjetnickog espekta ¢init ¢e os-
nov za izradu planova aktivne zagtite. Realizaciju
ovih planova i kontinuiranu koordinaciju zaintere-
siranih strana, prema preporuci, treba sprovoditi je-
dan organ vlasti, kojeg uvjetuje drudtveno uredenje
odgovarajuée zemlje.

Kao i sve dosadasnje preporuke i ova je razma-
trala financijske probleme, bitan c¢inilac u procesu
konzervacije, restauracije i rehabilitacije pojedinac-
nih kulturno-histerijskih spomenika i cjelina, i pred-
vidjela namjenske drutvene investicije u budZetima
odgovarajué¢ih organa vlasti, fiskalne olaksice i zaj-
move, pod povoljnim uvjetima za privaine vlasnike,
koji sprovode spomenute programe.

Da bismo osigurali kontinuirani napredak teorije
i praktiéne primjene konzervacije, restauracije i re-
habilitacije kulturne ba3tine, neophodno je podsti-
cati sistematska istrazivanja (od kompleksnih prob-
lema starih urbanih jezgri, do alteracije materijala
potrebnog za realizaciju).

Warszawska konferencija je imala za cilj da u naj-
ve¢o] mogucoj mijeri sjedini svjetska saznanja i sta-
vove o cuvanju kulturno-historijske bastine, i da
da smjernice i preporuke svim zemljama ¢lanicama,
za Sto efikasniju i ispravniju integraciju starog i no-
vog.

Postoji prirodna i kulturno-historijska bastina od
izuzetne, univerzalne i neprocjenjive vrijednosti, ne
samo u nacionalpim, ve¢ i u medunarodnim razmije-
rama. Propadanje ili nestajanje tih nenadoknadivih
vrijednosti razli¢itih civilizacija, je gubitak za cije-
lo Covjecanstvo. Da bi se osigurala identifikacija, po-
sebno zadtita i prezentacija ovih dobara, Generalna
skupitina UNESCO-a je usvojila 1972. godine Kon-
venciju o zastiti svjetske kulturne bastine. Zadatak
joj je da dopunjava, a ne konkurira programima nje-
nog ocuvanjaa na nacionalnom nivou.

Konvencija istie da prirodnoj i kulturnoj bastini
prijeti sve vefa opasnost, ne samo od tradicionalnih

uzroka razaranja ve¢ i od promjena socijalnih i eko-
nomskih uvjeta u kojima se nalaze.

Duznost potpisnica ove konvencije, je da osigu-
raju identifikaciju, zaStitu, konzervaciju, prezentaci-
ju i prijenos najvrijednije univerzalne kulturne i
prircdne baitine budu¢im generacijama.

Prema konvenciji wkulturnim nasljedems, smatra-
mo slijedeée[3)

»spomenici; arhitektonska djela, djela monumen-
talne skulpture i slikarstva, elementi ili struktu-
re arheolodke prirode, natpisi, nastambe nastale u
udubljenjima i kombinacije spomenutih djela, ko-
ji su istaknute univerzalne vrijednosti sa histo-
rijskog, umjetni¢kog ili nauénog gledidta;

grupe gradevina: grupe pojedinacnih ili grupira-
nih gradevina, koje su zbog svoje arhitekture, ho-
mogenosti 1li mjesta u pejzaZu istaknute univer-
zalne vrijednosti sa historijskog, umjetnickog ili
nauénog gledista;

cjeline: ostvarenja Covjeka ili ostvarenja Covieka
i prirode i arheoloske cjeline, koje su istaknute
univerzalne vrijednosti sa historijskog, estetskog,
etnologkog ili antropolodkog gledista.e

Izradom planova i programa i ukljufenjem bas-
tine u suvremene Zivotne tokove, osigurat e se nje-
na aktivna zaStita.

Zemlje se obavezuju, da ¢e usavriavati naucne,
tehnicke studije i istraZivanja, usvojiti vlastite zakon-
ske, administrativne i financijske mjere i podrzavati
osnivanje i razvoj nacionalnih ili regionalnih centara
za zadtitu, konzervaciju i prezentaciju kulturne bas-
tine. Konvencijom je zagarantiran suverenitet zemlje
u kojoj se kulturno dobro nalazi, a ostale zemlje da-
ju svoju pomoé u identifikaciji, zadtiti, konzervaciji i
cuvanju.

Na Konferenciji je donijet i zakljuéak o formira-
nju Meduvladinog Komiteta za zastitu svjetske kul-
turne i prirodne badtine pod nazivom »Svjetski komi-
tet za nasljede«, a duZnost mu je da:

~ definira kriterije za upis kulturnih i prirodnih do-
bara na »Listu Svjetske kulturne baStines i wListu
Svietske kulturne baStine u opasnostis;!¥

— prima i prouava zahtjeve za medunarodnu po-
moé¢ u osiguranju zastite, konzervacije, prezenta-
cije ili rehabilitacije, pa cak i identifikacije svjet-
ske bastine;

— odreduje prioritetnu listu, za pruZanje pomoéi i
odlué¢uje o koriitenju Fonda;:!%

~ koordinira sa internacionalnim i nacionalnim vla-
dinim i nevladinim organizacijama, Internacional-
nim Centrom za studij zastite i restauracije kul-

13) Convention Concerning the Protection of the World Cultural
and Natural Heritage, UNESCO, Paris, 16. November 1972.
article.

14) Na ovu se listu upisuje baitina univerzalne vrijednosti koja
je u ozbiljnoj i specifiénoj opasnosti i kod koje su potrebni
veliki konzervatorski zahvati,

15) »Fond Svjetske bastinex (World Heritage Fund).
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turne bastine (Rome Centre), Medunarodnim Sa-
vjetom za spomenike i cjeline (ICOMOS), Inter-
nacionalnom Unijem za konzervaciju prirode i
prirodnih resursa (IUCN) i drugim;

— pruza internacionalnu pomoé nacionalnim ili re-
gionalnim centrima u obuci osoblja i specijalista
na svim nivoima.

Zadatak spomenutih dokumenata je da iniciraju,
usmjere, pomognu i obude kako treba sprovoditi ak-
tivnu zastitu nasljeda, sa Zeljom da se buduéim ge-
neracijama prenese u autentilnom obliku. Zastita ne
smije biti sama sebi cilj, ve¢ je nerazdvoini dio ideje
reanimacije 1 integracije kulturno-historijskih vrijed-
nosti u drudtvu.

Kvalitet i modalitet ofuvanja kulturno-historijske
baitine ne zavisi samo od administrativnih mjera,
konvencija, deklaracija, povelja i preporuka, vec i
od mnogih raznovrsnih Cinilaca.

Mjerama planiranja, na nacionalnom, regionalnom
i lokalnom nivou, bastini treba osigurati u suvreme-
nom i buducem Zivotu znalajno mijesto, i definirati
nove funkcije, koje ée istaknuti, a ne degradirati nje-

Amsterdamska deklaracija, oktobar 1975. — Informa-
tivni Bilten 134 novembar. Beograd, Stalna Konfe-
rencija gradova Jugoslavije.

A. Barbacci. — Il restauro dei monumenti in Italia.
Polig. dello Stato, 1957.

B. M, Feilden. — Uvod u konzerviranje kulturnog
nasljeda. Zagreb, Druitvo Konzervatora Hrvatske, 1981.
C. Brandi. — Teoria del restauro. Roma, 1963.

C. Ceschi. — Teoria e storia del restauro, Roma, Ma-
rito Bulzoni Editore, 1970.

C. Perogalli. — Monumenti e metodi di valorizzazione.
Milano, 1954,

D% C(Celié. — Naslijedene urbane strukfure i uloga

arhitekta-urbaniste u njihovim transformacijama. Sim-
pozijum, Mjesto i uloga arhitekta i urbaniste u ko-
muni (Sarajevo, mart 1976).

I.. Crema. — Monumenti e restauro. Milano, 1959.

Les monuments historiques de la France E. Viollet-le-
-Duc — m. 1; 2, gen. gun, 1965.
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ne vrijednosti. VaZno je shvatiti urgentnest cvog pro-
blema i izmijeniti zastarjele zakone, a nove prila-
goditi zahtievima aktivne zastite.

Materijalna podloga je, takode, veoma znaéajna
za sprovodenje revitalizacije, pa je neophodno raz-
raditi sistem i donijeti mjere za veéu akumulaciju
kapitala, koji ¢ée osigurati efikasno sprovodenje za-
§ite. I &ira drudtvena zajednica, mora dati svoj do-
prinos, jer briga za baStinu ne treba biti prepuitena
iskljucivo specijaliziranim Institucijama 1 struinjaci-
ma. Zato je neophodno sistematski razvijati svijest
o znafaju i ulozi baStine i osigurati polrebne uvjete
za afirmaciju umjetnickih djela u prostoru egzisten-
cije. Masovnim sredstvima informiranja i edukacio-
nim mjerama, ufinit ée se mnogo na upoznavanju i
animiranju javnosti o kulturnoj bastini, uzrocima nje-
ne degradacije i nacinu zadtite i ofuvanja. Veoma je
vazno sprovoditi sistematsku politiku formiranja spe-
cijaliziranih kadrova, potsticati 1 usavr3avatl naucna
istrazivanja,

Samo zajednicki napori mogu dati stvaran dopri-
nos u ofuvanju ostataka predlosti, koje smo duzni
ocuvali za buduée generacije.
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U zemljotresu 1969. god. bili su razoreni objekti
unutar bedema tvrdave »Kastels. Poslije ras¢is¢avanja
tvrdave izvrSena su sistematska arheoloska iskopa-
vanja na jednom dijelu ovog prostora. Razloga za taj
rad bilo je vife. Podrudje Banjaluke veoma je malo
arheoloski istrazeno. Na uzem podrucju, u samom
centru grada, izmedu desne obale Crkvene i lijeve
obale Vrbasa, gdje je ranije nalazen u manjoj koli-
Cini anticki gradevinski materijal i novac, nalegla je
u tursko doba aglomeracija i sagradeno oveée vojno
utvrdenje-Kastel. Podaci iz istorijskih izvora za pod-
ruéje Banjaluke do sada nisu imali u veéini slufa-
jeva materijalnu potvrdu. U rasvjetljavanju toga ovog
puta se poslo od pretpostavke da je ma mjestu tvr-
dave Kastel bio ranije rimski logor, a na potezu Ka-
stel-Ferhadija dzamija canaba, te da se srednjovije-
kovni grad nalazio uz lijevu obalu Vrbasa na uicéu
Crkvene, zapravo na uzem podrucju Kastela.

Arheoloski radovi na Kastelu su izvedeni u Sest
kampanja, od 1971. do 1974. god.! Istocni dio je bio
najpogodniji za vrienje sistematskog iskopavanja.
Ukupne je iskopana povriina od oko 600 m? a to-
kom vadenja zemlje iz tabija i CiSCenja bedema stal-
no je sakupljan arheoclo$ki materijal, koji je tamo
dospio u vrijeme nasipanja tabija. Probne sonde su
postavljene po raznim mjestima, da bi se moglo
orjentirati o stanju arheoloikih slojeva i nalaza i lo-
kalizirati dio nalazista sa najbolje oCuvanim slojevi-
ma. Ustanovljeno je kao takvo podruje oko sonde
E. pa se je tu izyriilo sistematsko iskopavanje na po-
vrdini od oko 400 m2 (PL 1).

Banjaluka lezi u dolini okruzenoj sa tri strane
brdima i prosjetenoj tokom Vrbasa, koji ujedno ot-
vara put saobradajnici ka sjeveru.

Grad leZi na granici dvije prirodne, a time i pri-
vredne cjeline. Sjeverno od Banjaluke je ravnica
Lijevée polja, koja pripada krajnjem juznom dijelu
Panonske nizije. JuZno, neposredno iza Banja Luke,

Zdenko Zeravica
Lidija Zeravica

ARHEOLOSKA ISTRAZIVANJA NA
KASTELU U BANJALUCI

oko 4 km, veé u Gornjem Seheru polinje brdovit i
teze prohodan, kamenit teren, koji prirodne karakte-
ristike opredjeljuju za stoarstvo. Dalje na jug i za-
pad su bogata rudna nalazista.

Svojim poloZajem naselje u Banjaluci imalo je
i vazan komunikacijski znaéaj. Jo§ je anticki put pro-
lazio kroz podrudje danasnjeg grada i bioc je dio ce-
ste Salona-Servitium.2 Mozda je drugi put vodio iz
okoline Zenice ka Vrbanji i u Banjaluku, i povezi-
vao krajeve srednje Bosne sa cvim  predjelima’

Arheclodki nalazi na &irem podrucju Banje Luke
grupisani su na dva lokaliteta: u Gornjem Seheru,*
te u Donjem Seheru okolo Kastela. Gornji Seher je
smjedten na tercijarnim stijenama, na izlazu Vrbasa
iz kanjona. Na desnoj, neito §iroj obali Vrbasa. su
na lokalitetu »IlidZa« termalni izvori, za koje  se
pretpostavlja da su bili dio naselja iz rimskog doba.’

Drugi lokalitet je dakle u Donjem Seheru, izmedu
lijeve obale Vrbasa i desne obale Crkvene, oko 3.5
km sjeverno od Gornjeg Sehera. Tu je kasnije bio
centar naselja iz turskog doba, a ostao je i kroz kas-
nije periode centar Banjaluke. Ovaj dio grada se
vet¢ proteze na aluvijalnom ravniarskom terenu. Tu
je sagradena turska tvrdava Kastel na malom uzvi-
denju na lijevoj obali Vrbasa, juzno od udéa Crkve-
ne. Tokom vijekova, radovima i adaptacijama na tvr-
davi i oko nje izmjenjen je prvobitni izgled terena.
Strana prema Vrbasu strmo pada, a prema Crkvenoj
strane prilaze blagim padom do korita rijeke. Na
zapadu, prema Ferhadiji, blage kose se doti¢u pri-
rodne komunikacijske linije. kuda je prolazila jos
anticka cesta. Takvo uzvilenje je bilo pogodna stra-
teika tacka, a nastanjeno je jod od praistorije.

Veé je davno iznesena pretpostavka o postojanju
i rimskog logora na ovom lokalitetu.t Treba da se
podvuée znafaj koji bi imalo naselje i logor na tak-
vom mjestu, na kraju ravniarskog i pocetku brdo-

1. U radovima su ucestvovali pored rukovodioca radova dr Irme
Cremoinik, arheolozi Z. Zeravica, L. Zeravica i M. Filipovié.
Plan je snimljen od strane Geodetskog servisa u Banjaluci
Tokom radova 3Stampano je nekoliko izvjeitaja od I. Cre-
motnik, Kastel, Banja Luka-gradina sa slojevima od preisto-
rije do danas, Arheoloiki pregled 14, 1972, str. 113-134; ista,
Otkriveno slovensko oradinsko naselje u Kastelu u_Banjoi
Luci, Zbornik krajifkih muzeja 1973, Banja Luka 1973, sir.
193-105; L. Zeravica, Kastel, Banja Luka kopleksno utvrde.
nje, Arheologki preeled 15, 1973, str. 112; ista, Kastel, Banja
Luka, vifeslojno naselje unutar turskog utvrdenja, Arheocloki
pregled 16, 1974, str. 129, Ovaj rad je pripremljen za 3tampu
1977. godine.

2. 1. Bojanovski, Dolabelin sistem cesta u rimskoj provinciji
Dalmaciji, Sarajevo 1974, str, 95.

3, Hoffer A., Rimski natpis iz Fazlida, Glasnik zemaljskog mu-
zeja 1893, str. 322.323.

4. Jelovac V., Banja Luka u proslosti, Banja Luka [960, str.
12; Bojanovski 1., Dolabelin sistem, str. 95.

. Pagali¢ E., Anti¢ka naselja i komunikacije u Bosni i Herce-
govini, Sarajevo 1960, str. 24, 100. Medutim, istraZivanja 1980.
pod. koja su vriena po projektu dr 1, Bojanovskog mnisu
otkrila ovdje ostataka iz rimskog perioda.

o
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PL. 1 — Kastel — Banja Luka - situacioni plan
i otxopane povriine

vitog predjela, a vjerovatno i u blizini provincijske
rimske granice. Relativno bogatstvo antickog sloja
sada otkrivenog na Kastelu, uz ranije poznate nala-
ze na ovom podruéju, ukazivalo bi na okolnost da
se ovdje moglo raditi o veéem rimskom nalazistu-lo-
goru sa podgradem.” U blizini Kastela, na ravnoj
obali Crkvene, na Govedarnici pretpostavljenc je da
su bili temelji neke rimske zgrade, a tu je naden i
odlomak natpisa sa formulom DM.® Na potezu od
Kastela do Ferhadije nalaZen je anti¢ki novac i cig-
la, a nedto juZnije, ali jo§ uvijek u granicama koje
zatvara desna obala Crkvene bilo je antickog grade-
vinskog materijala i novca.? Na obali Crkvene bli-
zu Kastela naden je natpis posvelen Jupiteru, zastit-
niku mjesta.l? Poito je taj spomenik postavljen od
konzularnog beneficijarija iznesena je pretpostavka
da se ovdje moZe locirati naselje municipalnog ran-
ga ili centar autohtone civitas.!! Ovo anticko naselje
imalo je bogato sjeverno zalede, takoder naseljenc
u to vrijeme. Uz anticku komunikaciju koja je vodi-
la od Banjaluke uz dolinu Vrbasa ka sjeveru, ot-
kriveni su ostaci antickih naselja u Trnu, Laktadima
i Mahovljanima, zatim ciglane u Ramiéima i Barlov-
cima, te gradine na kojima su bile strateSke tacke i
u anti¢ko doba (u Susnjarima, Glamofanima i Bakin-

6. Pajali¢ E., Anticka naselja, str. 98; Skari¢ V., Banja Luka
i njena okolina u davnini, Otad’bina 1924, br. 32.

7. Up. za naselja uz logore Pasali¢ E., Antic¢ka naselja, str. 99.

8. Skari¢ V., Otadibina 1924, br. 32,

9. Jelovac V., nav. djelo, str. 7-12.

10. Patsch K., Episrafski nahodaji iz 1895, Glasnik Zem. muz.
1895, str. 574-577.

11. Bojanovski I., Dolabelin sistem, str. 95.
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cima).l? U Hrvaéanima i Sargovcu naden je kasno-
anticki arheoloski materijal, u Mahovljanima kasno-
antiCka grobnica, a u Laktasima novac iz IIT i IV
vijeka.!3

Nadalje, poznato je da se toponim Kastel tokom
vremena udomacdio u naSim krajevima i predstavlja
naziv za kasnije srednjovjekovno utvrdenje.'® Prema
dosadadnjim razmatranjima u literaturi, na ovom lo-
kalitetu u Banjoj Luci su se ofekivali ostaci srednjo-
viekovnih zidova i pokretni arheolo$ki materijal tog
perioda. Naime, iznesena je pretpostavka po kojoj je
na mjestu danasnje turske tvrdave bio Vrbaski grad,
a u Gornjem Seheru srednjovjekovna Banja Luka.l3
O postojanju srednjovjekovnog grada (naselja) C¢iji
nam karakter jos nije poznat ukazuju i dva toponi-
ma: Crkvena i Lau$, potom natpis na zvonu sahat-
kule u Banjoj Luci iz 1501. god, kao i to da Ferhad-
pasa u svojoj zakladnici samo speminje platu za sa-
hadZiju, a ne i za gradnju sahat kule.!¥

12. Pa%ali¢ E., Anticka npaselja, str. 25; Bojanovski I., Dolabelin
sistem, str. 96-98 sa svom ostalom literaturom,

13. Pagkvalin V., Nalaz sa gradine Hrvaéani kod Banjaluke,
Glasnik Zem. muz. 1957, str. 259-262; V., Nikoli¢, Rimski sar-
kofag iz Sargovca, Glasnik Zem. muz. 1960/61, str. 329-330;
Mileti¢ N., Do zavrsnih stolieéa srednjeg vijeka, Monogra-
fija o Laktadima, Laktadi 1971, str, 21; Pasali¢ E., Anticka
naselja, str. 25.

14. Andeli¢ P., Srednjovijekovni gradovi na Neretvi, Glasnik Zem.
muz, 1958, str, 233.

15. Bejtié A., Banja Luka u tursko doba, NaSe starine I, 1953,
str. 92; KreSevljakovi¢ H., Stari bosanski gradovi, Nadc sta-
rine I, 1933, Sarajevo, str, 26 sa svom ostalom literaturom.

15a. Up. nap. 15, passim.



OPIS SLCJEVA U SONDAMA
Turski i kasnosrednjovjekovni sloj

Arhecloska istrazivanja, su obavljena tako da su
u prvim kampanjama vriena probna sondaina isko-
pavanja da bi se ustanovilo stanje slojeva i nalaza.
Iskopano je sedam takvih sondi u IIT dvoristu, tj. u
istofnom dijelu tvrdave (Pl. 1). U jugoistolnoem di-
jelu Kastela postavljene su sonde B i C. U obje je
slej bio odteéen. U sondi B na 3 m. dubine otkri-
ven je ulaz sa stepenicama u podzemnu prostoriju sa
svodom, koja je ozidana tesanim kamenjem. Na dnu
stepenica nadena je austrijska krajcara iz 1851. ged.
(1 to vrijeme je vjerovatno ovaj ulaz i zatrpan). U
sondi C sloj poremedencg 5uta se proteze do dubine
3,20 m, i lezi na zute] §junkovitej zemlji. Iza baraka
je iskopan jedan rov, ali on je u arheolotkom smislu

bio prazan.

Probne sonde I, G i F su oko 25 m zapadno od
sondi B
Sta, blize bedemu prema Vrbasu (PL 1). U sve tri

i C, ali takoder u juzZnoj polovini III dvori-

sonde stanje slcjeva je uglavnom isto. Prvo je sloj
Suta, kao i u svim ostalim sondama istonog dijela
Kastela. Sloj Suta wvarira od 0,00 do 0,40-0,80 m.
Ispod sloja $uta je sloj crno-smede zemlje sa vise ili
manje §ljunka. Promjena u sastavu zemlje je ofita,
ali novija keramika i lule se sporadi¢no protezu do
dna ovog sloja, na dubini oko 1,30 m. Iako se ova-
kav arheoloski materijal iz Suta proteze po cijelom
sloju reciproéno se mijenja odnos prema dnu sloja.
Kasnosrednjovjekovne keramike i dijelova crepulje
je mnogo vise u ovom sloju crno-smede zemlje. Sred-
njovijekovna keramika je pomijeSana sa antickom §to
sve ukazuje na izvjesna oStecenja prvobitnih slojeva.
Zapadno od prethodnih sondi je grupa sondi D i A
do Az (PL 1). U sondi D je situacija sli¢na kao u os-
talim sondama. Sut je dubok oko 0,50 m, a odvojen
je od kasnosrednjovijekovnog sloja slojem gara, te se
ovdje moze rafunati sa srednjovjekovnim slojem ko-
ji nije oSteéen kasnijim gradevinskim aktivnostima u
3uta.l® Na du-

bini od 0,60 m do 1,10 m ima dosta kamenja kao i

turskom pericdu kojem pripada sloj

u drugim sondama (E, E; Es, Eg i Eg). Srednjovie-
kovni sloj ovdje je dubok do 2 m. U njemu je bilo
dosta mlade srednjovjekovne keramike sa tragovima
garezZi na njoj.

16. Gar se povlafio jzmedu I i II sloja jo3 u sondama A2, El,
EZ, Es, EI0.

U sondama A, Ay, A; 1 A; (Pl 1) 3ut se proteZe
na dubini od 0,00 do 0,70 m, a isped njega kao i u
kuli i sondama D, Es i E; su ostaci poplocane povréi-
ne-turske kaldrme. I ovdje na pocetku srednjoviekov-
nog sloja se u prvih 0,20 m ispod kaldrme (0,70 do
0,90 m) javlja izmijedana turska i kasnosrednjoviekov-
na keramika. Turska keramika se dakle postepeno
gubi iduéi u dubinu kasnosredjnoviekovnog sloja - sloj
crno smede Sljunkovite zemlje — tako da od 0,90 m
turske keramike vise nema. Anticka keramika se po-
javljuje vrlo sporadiéno u ovom kasncsrednjovijekov-
nom sloju.

Ovim je u pogledu stanja slojeva i na ovom
dijelu Kastela ponovljena situacija kao na podrugju
sondi I, GiF. U sondi A; na dubini 1,70 do 2,10
m pojavljuje se sloj crne mrke zemlje, a u njemu je
nadeno vrlo malo fragmenata antitke keramike no
ipak dovoljnc da ukaze na postojanje dijela antic-
kog sloja.

U sondi H koja je prosirena sondama H; i H, (PI.
1), u sloju 3uta do 0,50 m je bilo keramike novijeg
datuma kao i turske, a ispod (od 0,50 do 1,50 m)
metar dubok bio je ukep u prethistorijskom sloju. U
ukopu je bilo mnogo ukraSene srednjoviekovne ke-
ramike, ne$to malo keramike novijeg datuma i rim-
skih cigli, tako da se moZe pretpostaviti po ‘sastavu
materijala da je ukop napravljen u novije vrijeme te
je materijal keoji daje, bez stratigrafskog znacenja. O
prethistorijskem sloju na ovom dijelu bice kasnije
raspravljano.

Medu supstrukcijama kule u dvoristu III (Pl. 1),
gradene i kaldrmisane u turskom periodu, nadenc je
dosta kasnesrednjovjekovne keramike i gara i te na
kaldrmi koja je bila 0,70 m ispod povriine (SL 2).

Slika 2. Osnova kule

Ova keramika je vjerovatno btila nabacana na tursku
kaldrmu sa nekog okolnog prostora gdje se nalazio
kasnosrednjovijekovni sloj. Ispod kaldrme je bio sloj
8ljunka koji je sluZio za nivelaciju. Ispod sloja §ljun-
ka je bile malo srednjovjekovne keramike i pckoji
fragmenat anticke cigle i stakla, 5to opet ukazuje na
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odredena oitecenja i mijeSanje slojeva. Stopa zida ku-
le bila je 1,50 m duboko, a ispod zida kule su bile
rupe pune gara i spaljenog drveta i1 ostataka drveta
pomijeSanog sa malterom, a u njemu nekoliko gvoz-
denih klinova. Mozda je ovo bila neka konstrukeija
podzida u mekom i neravnom §ljunkovitom tlu

Kompleks sondi E postavljen je u pravcu sjever
— jug u dufini od 33 m (PL 1). Prvi sloj u ovim
sondama je do dubine 0,70 m. i pun je 3uta, kreca,
maltera i poslagane ili razruSene cigle recentnih zi-
dova, koji pripadaju austrijskim ili savremenijim gra-
devinama. U ovom sloju od arheoloikog pokretneg
materijala ima mnogo gledosane ili obiCne savreme-
nije keramike, sporadiéno srednjovjekovne keramike
i lula~od gline. U njemu kao i ostalim dijelovima
oko tabija i kazamata nalaZeni su i novei turske
provenijencije, venecijanski novei i jedan ugarski
nov¢ic iz 15. v

Kod bedema juZno od tabije IV pronaden je ovaj
ugarski novéi¢, koji svakako na izvjestan nalin do-
prinosi datiranju kasnosrednjoviekovnog sloja (T
XIV'5a, b). Periodu 17.-18. v. pripada bakreni novac
Dalmatia et Albania (pod Venecijom), 1626-1797. g,
sa natpisom na reversu DALMA ET ALBA, a na aver-
su SAN MARC VEN (T XIV/6a, b).18" Uz tabiju 6
naden je srebrni novac Leopolde 1T (austrijski car
1747-1792. g.), sa natpisom koji sa aversa prelazi na
revers: Leopoldus dei gratia romanorum imperator
semper augustus Germaniae Hispaniae Hungariae
Bohemiae rex achidux Austriae dux Burgundiae prin-
ceps Transilvaniae (T XIV'Za, b). Kod tabije 8 na-
den je jedan, a kod tabije 4 dva novéica od 40 groga
(?), kovani u Carigradu 1255. g. po Hidzri (1840. g.)
sa formulama Kustontinijja, odnosno Pebjeda mu sjaj-
na. . . (T XIV'8a, b, 16c). Ostalo su turski bronzani
ili srebrni novei nadeni na kazamatu, kod kule 2,
kod kule u centru IIT dvoriSta, odnosno joi neko-
liko austrijskih novéi¢a nadenih na raznim mjestima
Kastela (T XIV/9a, b, 10a, b, 11a, 12, 13a, 14a, b).

Ovaj gornji ~ I sloj je jasno odijeljen od sljede-
¢eg sloja kaldrmom kojom je skoro cijeli ovaj dio
Kastela poplofan na nivou 0,50-0,70 m. ispod povr-
gine (sl. 3). Ispod kaldrme je tanji sloj &ljunkovite
zemlje ili 3ljunka kao podloga. Ispod kaldrme se u
svim sludajevima mijenja osnovni sastav zemlje. Po-
Cinje siva rastresita zemlja ~ kasnosrednjoviekovni
sloj ili sloj II. U prvih 0,20 m toga sloja jo§ se spora-
diéno provladi arheoloski materijal karakteristifan za
prethodni sloj, najvjerovatnije dospio ovdje u toku
radova na postavljanju turske kaldrme. U donjem
dijelu II sloja, #j. na dubini 0,90-1,20 m, uglavnom
je bila kasnosrednjovjekovna keramika, Zivotinjske
kosti, mnogo tragova truljenja i komada gvozdene

16b. Cf, W. Crig: Cons of the world 1750.1850, str. 46.
léc. Turske novce obradila Tvanka Bilié.
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Slika 3. Sonda E,

troske. U sondama E;, E; i Ey prvih 0,20 m sloja II
bilo je uniteno nabacivanjem velikog kamenja i pa-
ljevinom, a u sondi E; bic je vedi poremeéaj jer Su-
ta, kasnosrednjovjekovnog i Cak antickog arheclod-
kog materijala ima u I sloju do kaldrme.

Kasnosrednjoviekovni sloj na prostoru ostalih
sondi E uglavnom postaje Cist i sa tipiénim kasno-
srednjovjekovnim materijalom na dubini 0,90 do 1.20
m. Na tom nivou nalaze se u sondama E; E; i E
kao 1 u sondama Es, Eg i Ey ostaci raznih podnica
ili osnova kasnosrednjovjekovnih objekata, koje se
sastoje od zapeCene zemlje sa ostacima vatridta i
oko njih pepela, te od lomljenog kamena, vjerovat-
no ostataka unistenih zidova (sl. 3).

U sondi E; veé¢ u prvom sloju (sloj Suta) koji je
neito tanji, ali nalazima bogatiji nego u drugim
sondama, ima dosta srednjovjekovne keramike. U
drugom sloju i to u prvih 0,20 m nalazi se jo§ mno-
go peénjaka, a sporadiéno se nalazi i turska kerami-
ka. Takoder je bilo mnogo tragova truljenja, uglja i
pepela u crno-sivoj rastresitoj zemlji, Na dubini oko
0.90 m zemlja postaje intenzivnije crna i rastresita.
Tu su i jaci tragovi truljenja, a u ovom dijelu II slo-
ja su nalazene i zivotinjske kost, koje su otkrivene
iznad ognjista koje pripada csnovi kasnosrednjevije-
kovnog objekta. Osnova kasnosrednjoviekovnog ob-
jekta (odredena prema arheoloskom pokretnom ma-
terijalu nadenom iznad nje) omedena je sa juZne stra-
ne ukopanom kaldrmom koja je ovdje unistila sloj
sive rastresite zemlje. Podloga osnove je od 3ljunka
i Zute zemlje kojom je vrSeno niveliranje terena. Na
takvoj podlozi je kamen preliven bijelim krefnim
premazom (sl. 3). U jugozapadnom dijelu osnove bi-
le je ognjiste. Gornja konstrukcija objekta kojem pri-
pada ova osnova bila je najverovatnije od drveta. Na
to upuéuje Cinjenica da je sloj u ovom dijelu bio
pun nagorjelih i ugljenisanih komadiéa drveta. Is-
pod osnove u crno-sivoj sljunkovito] zemlji nalaZeno
je dosta komada keramike 1 Zivotinjskih kosti, 3to
ovdje potjee od radova na nivelaciji terena za osno-
vu. Dimenzije Citave osnove su od sjevera prema ju-
gu 5 m, a od istoka prema zapadu 9 m.



Slka 4. Sonda E

U sondi E; na dubini od oko 0,70 m protee se ta-
koder turska kaldrma. Ispod nje, kao i u drugim
sondama, pofinje sloj crno-sive pepeljaste zemlje, ko-
ja je rastresita i Sljunkovita. U sloju ispod kaldrme
bilo je mnogo lijepa, kamenja, Zutog maltera i gline,
a ispod tog dijela sloja je otkrivena podnica izrazitc
zute boje, nepravilnog oblika, sa dosta kamenja, koja
se protezala od zapada prema istoku (sl. 4). Okole
podnice nalazeno je fragmenata srednjoviekovne ke-
ramike, smede-crvene i crvene boje i nagarene u va
tri. Keramika je debelih zidova, poroznije fakture,
Sto odaje manje kvalitetnu izradu. Ispod ove osnove
u neujednacenom nabacanom sloju je dosta srednjo-
viekovne keramike. Na dubini od 1m. je sloj §ljun-
ka, debeo oko 0,15 m, ispod kojeg je uglavnom ste-
rilni sloj, §to se dobro prati u sjevernom profilu son-
de E;. U istoénom dijelu sonde na dubini poremece-
nog dijela sloja (0,60 m dubina) su konstatovana tri
vatrista, razliéitih dimenzija (promjera 0,80 m, 0,40
m i 0,75 m). Njihovo datiranje se ne moZe utvrditi,
jer je iznad njih bilo mnogo suta, ali vjerovatno pri-
padaju nivou navedene kasnosrednjoviekovne podni-
ce.

U sondi Ey situacija je nesto drugacija, jer je u
njoj 3ut dubok oko 1 m, a u njemu ima materijala
iz turskog vremena: keramike, potkova, ¢avala, tros-
ke i dijelova crepulje, kao i fragmenata srednjovije-
kovne keramike. Ispod dubine od 1 metra nije bile
keramike, iako se sastav zemlje (od 1,00 m do 1,50
m dubine} pun gara, &§ljunka, kosti, cigle, lijepa i sit-
nijeg kamenja, poklapa sa dijelom srednjoviekovnog
sloja i treceg sterilnog sloja u susjednim sondama u
kojem je bilo vrlo malo kaksnosrednjovjekovne ke-
ramike i dosta ostataka lijepa.

U svim ovim sondama proteze se treéi, sterilni
sloj, debeo oko 0,15 do 0,20 m u kojem nije bilo
keramike (sl. 4). Jasno je izraZen u profilu kao me-
dusloj izmedu kasnosrednjovjekovnog i antickeg slo-
ja, to jest, izmedu sivo-pepeljaste, rastresite, §ljun-
kovite zemlje srednjovjekovnog sloja i mrke zemlje
u kojoj su bili antiéki nalazi. U antickom sloju je
bilo ponegdje kamenja i sitnih ostataka lijepa.

Zapadno od sondi Es — Ej su sonde Eg E; Ei i
Eo. Stanje u sondi E¢ je prirodni nastavak situacije
iz sonde E.. Na dubini od 0,70 m, uz istoéni profil
ove sonde je povriina trosnog maltera 2,5 m dugac-
ka prema zapadu, a malter je poloZen u sivo-crnu
rastresitu zemlju. Do maltera se nalazi kamenje, a
na dva mjesta na povriini maltera koncentrisan je
lijep. Ova osnova, koja bi mogla biti dio podnice,
je dimenzija 6,5 m (u pravcu I-Z) X 3 m (u praveu
$—]). Iznad podnice je nalaZeno, kao i u sondi E;
»turskoge materijala i antickih cigala, ali i dosta kas-
nosrednjovjekovne keramike. S obzirom na prisustvo
tako raznovrsnog materijala kao i sekundarno upo-
trebljenog antickog gradevinskog materijala, vjero-
vatno je to nabacan sekundarni materijal na prvo-
bitnu podnicu srednjovjekovnog sloja. Na osnovi je
pored amorfnog lijepa i Zivotinjskih kosti, nalaZeno
i komada metalne zgure. Svojim karakteristikama i
po primarnom materijalu ova bi osnova dakle, od-
govarala kasnosrednjovjekovnim osnovama, vel opi-
sanim iz II sloja u ostalim sondama. Ispod osnove
je na istofnoj strani sonde crno-siva rastresita zem-
lja duboka do 1,30 m, a prema zapadu se penje do
dubine 0,70 m, potom je zdravica, pa prema tome
ovdje nema antickoeg sloja. Penjanje zdravice je pri-
rodni nastavak stanja terena od istoka prema zapadu.

U sondi E; ispod kaldrme, na dubini 0,75 m na-
lazi se kamenje od isto¢énog profila prema zapadnom
(u duZini od oko 7 m), a prostire se i cijelom $iri-
nom sonde (cko 3,5 m). Ova rosnovas od kamenja
ima dva nivoa. Uz isto¢ni profil zdravica je na du-
bini 1,30 m kao i u sondi E,; ali se penje prema za-
padu i zavriava na dubini 0,70 m. Tako je i istocni
dio rosnoves dublji, poloZen u crnu rastresitu zem-
lju. Kamenje je sitnije, kao da je krajnji ostatak ne-
kog iskréenog sloja. Ovaj dio osnove je dug u smje-
ru istok-zapad oko 2 m. Zapadno od njega, nakon
0.8 m je nmabacano kamenje u duZini od oko 4 m.
Na vrhu je veée kamenje, a ispod i prema zapadu
je nekoliko slojeva nabacanog manjeg kamenja (sl.
5). Ispod ovog dijela nabacanog kamenja je zdravi-
ca. Iznad ovog kamenja (koje nije bilo vezano ne-

Slika 5. Sonda E; — osnova
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kim vezivnim materijalom), a koje je lezalo u si-
vo-crnoj rastresitoj zemlji sa $ljunkom, bilo je po-
kretnog arheoloSkog materijala iz raznih epoha. Osim
novije keramike, bilo je isped Suta jos kasnosrednjo-
viekovne keramike koja je prevladavala, te nesto
malo nalaza antiCke keramike, §to navodi na pret-
postavku da je situacija ista kao u sondi E,.

U sondi E; situacija je nesSto drugacija, jer je u
povriinskom sloju, koji bi odgovarao I sloju - sloju
suta — bilo mnogo uzduznih i popreénih savremenih
zidova koji su zadirali u sloj tamne zemlje. U dru-
gom sloju, u crno-sivoj Sljunkovitoj, rastresitoj zem-
lji bilo je na dubini od oko 0,80 m do 1,15 m ka-
menje koje je leZalo u zapadnom dijelu sonde na
zdravici koja se i ovdje penje na dubinu od samo
0,80 m ispod povriine (slicno kao u sondama E; i Eo).
Kod istoénog profila zdravica pada na dubini od 1,5
m Sto odgovara situaciji kao u susjednim sondama.
Ovo kamenje se proteze od istoka prema zapadu u
duZini od 8,85 m, a Sirina mu je u cijeloj sondi 2,70
m. Na ovo kamenje nalegao je sloj 3uta. U njemu
je bilo mnogo keramike novijeg datuma i pokoji
fragmenat kasnosrednjovjekovne keramike. U istoc-
nom dijelu sonde gdje se drugi sloj proteze na du-
bini od 0,80 m do 1,50 m bilo je dosta kasnosred-
njovjekovne keramike. Na kamenju je bilo mnogo
gara, kosti, zgure 1 lijepa sa tragovima otisaka pru-
¢a. Prema karakteristikama u sastavu, prisustvu kas-
nosrednjovjekovne keramike i analogijama u drugim
sondama, te stratigrafskoj pripadnosti II sloja i ova
osnova moze se odrediti kao kasnosrednjovjekovna.

Poseban problem predstavlja sonda Es Sloj $uta
je v njoj dubok kao i u ostalim sondama, ali je u
njemu nalaZena velika koliéina keramike novijeg da-
tuma, koncentrisana u ovom dijelu Kastela. Medu
njom kasnosrednjovjekovna keramika predstavlja tek
sporadican nalaz. U drugom sloju imamo opet dva
tanja medusloja. Od 0,60 m do 0,90 m je sloj sa
mnogo gvozdenih eksera, zgure, Zivotinjskih kosti i
kasnosrednjovjekovne keramike u crno-sivoj rastre-
sitoj zemlji. Medutim, na dubini 0,90 m vidljiva je
promjena u kvalitetu zemlje. Tu se pojavljuje mrka
zemlja u kojoj u drugim sondama lezi anticki mate-
rijal. Na dubini 1,30 m je jedna osnova poloZena na
zdravicu. Osnova je od dosta ravnog, kao poploca-
nog poda od lauskog kamena (muljike) i izgleda
(po obradi kamenja) kao da je dio neke anticke gra-
devine. Ona je za 0,30 m do 0,40 m dublja od osta-
lih srednjovjekovnih osnova u sondama E; i Eg, a na-
lazi se veé¢ u mrkoj zemlji. U apsolutnoj visini od-
govara nivou rpodnicas ili urudenih zidova na koji-
ma je naden u drugim sondama anticki keramicki
materijal. Ispod ove osnove i u drugim sondama koje
su u zapadnom nizu, zdravica je na nivou oko 1,30
m. U sondi E; u zapadnom profilu kao da se prati
nastavak ovakvih plo¢a iz sonde E,.

Kasnosrednjoviekovne osnove pojavljuju se dak-
le na relativnoj dubini oko 1 m ispod povrSine, u
IT sloju. Teiko je nedto konkretnije govoriti o nji-
hovom izgledu i karakteristikama objekata kojima
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su one pripadale, jer su nadene dosta unistene. Nije
konstatovan cijeli tlocrt niti jedne osnove. Oko 0,30
m iznad njih u turskom periodu je postavljena kal-
drma. Materijal zidova od kasnosrednjovjekovnih ku-
¢a i ostali §ut sluZio je kao nivelacija podloge za
kaldrmu. Osnove su bile od kamenja preko kojeg
je festo trodni malterski bijeli premaz, a na njima
je takoder nalazeno Zutog maltera i gline. Ispod
osnova je bio sloj §ljunka debeo oko 0,15 m vjero-
vatne kao podloga za podnicu. Prema urudenom ma-
terijalu nadenom na podnicama-osnovama, moZe se
ipak pretpostaviti da su zidovi bili od drveta, jer je
sloj bio pun ugljenisanih i nagorjelih komada drve-
ta, a drvene konstrukcije su najvierovatnije unistene
pozarom, Sto je u srednjem vijeku Cesta pejava. Uz
keramiku u sloju i na osnovama je nalaZeno Zivo-
tinjskih kosti i dosta gara.

ANTICKI I KASNOANTICKI SLOJ

Kasnoanticki

Anticki sloj — IV sloj —~ nalazi se ispod sloja
crno-sive sterilne zemlje (IIT sloj) koji je debeo oko
0,20 m, tako da se sloj sterilne zemlje nalazi najdub-
lje na oko 1,20 m do 1,40 m. Prema tome, na ispi-
tivanoj povrdini anticki sloj je ispod kasnosrednjo-
vjekovnog i sterilnog sloja. Zemlja u anti¢kom sloju
je mrke boje, sa dosta tragova truljenja, keramike,
zivotinjskih kosti i komada metalne zgure. Sloj je
bio zatvoren, jer u njemu osim antickog materijala
nije bilo nalaza iz ranijih ili kasnijih epoha.l®2 Antié-
ki sloj pokriva dio prirodno ulegnutog zemljidta koji
liéi na Sanac (sl. 3 i 4). Zdravica, ili Zuta 35ljunke-
vita zemlja, u kojoj nije bilo nalaza, po sredini son-
di E dostize svoju najveéu dubinu, &ime je nagla-
seno ulegnuée zemljista u sjevernim i juzZnim profi-
lima sondi (sl. 4). Zdravica je najdublja u sondama
Es, E, E; i E; i to po sredini sondi. Sirina »3anca« u
smjeru istok-zapad je oko 4,00 do 4,50 metara. Na
istoénom rubu sonde Ej; ta dubina je negdje oko met-
ra, a na zapadnom rubu sonde E; E; i Eg oko 0,80
do 0,90 m. Raspon prostora od istoénog do zapad-
nog ruba otkopane povrdine je 27 m. Najveta dubi-
na »Sanca« 2,40 m je od sedmog do jedanaestog met-
ra, mjerenc od istofnog ruba. U smjern sjever-jug u
sondama E; i E, E; E; dubina »3anca« je stalno ista
(2,40 m), da bi se tek u sondi E; prema jugu sma-
njivala i sterilni sloj $ljunkovite Zute zemlje se pe-
njao do metra dubine.

U sondi Es (sjever) ma njenom istolnom rubu
nalazi se u IV sloju (antiékom) kompaktno nabacano
kamenje, koje nije pi¢éim vezano i dobija se utisak

16a. Ovo je onaj dio sloja i materijala za koje je u preliminar-
nom izvjeitaju bilo navedeno da pripada ranom srednjem
vijeku (Arheoloski pregled 14, str. 133; Zbornik krajiskih
muzeja 1973, sir. 193-195). Kasnija analiza pokretnog mate-
rijala koji ima tipi¢éna svojstva arheolo$kih nalaza iz auntike
i kasne antike opredjelila je sloj u navedene periode.



neke osnove &iji nivo stalno pada prema sredini, pra-
tedi tako dno »3ancar (kosina pada je oko 0,30 m).

Debljina nabacanog kamenja je 0,50 m {sl. 6). U toj
sondi oko 0,20 m iznad ove wosnoves polinje anticki
sloj 1 uw mrkoj zemlji se nalaze fragmenti uglavnom
grube, kuhinjske, sive keramike.

Slika 6. Sonda E: — osnova

U sondi E5 (jug) u zapadnom profilu pocinje sloj
kamenja sosnova« sa istim karakteristikama kao i u
sondi Es (sjever) i na istoj apsolutnoj visini. Sloj
je debeo oko 0,30 m i pada prema sredini sonde, tj.
prema istoku. Dakle, situacija u obje sonde je ista.
Anticka keramika je nalazena neposredno iznad ka-
menja u sloju debljine 0,20 m, kao i na samom
sloju kamenja, ali i ispod kamenja pri njegovom
skidanju, $to bi ukazivalo da je nivo kamenja ipak
dic uruSene konstrukcije. Pored keramike, tu je bilo
mnogo metalne zgure, Zivotinjskih kosti, rimske cigle
i lijepa.

Slijedeca sonda prema jugu je sonda E. U njoj
se od istonog i od zapadnog ruba javlja takoder
sloj nmabacanog kamenja - wosnovas. Dubina sloja u
kojem je nabacanc kamenje pri istofnom profilu je
0,60 m. Prema zapadu se proteze oko 1,60 m u du-
zinu. Na istoj dubini u zapadnom profilu poéinje isti
takav sloj nabacanog kamenja i pada oko 0,30 m
dublje, a tu dubinu postiZe tano nakon zavrietka
vosnover koja polazi od isto¢nog profila. Stice se uti-
sak kao da se vrdilo obruiavanje i sa istofne i sa
zapadne strane. Takav zakljufak se namece jer je u
sloju crne rastresite zemlje iznad, a narolito medu
kamenjem, te ispod njega pri skidanju nadeno kera-
mike, metalne zgure, malo fragmenata rimskih ciga-
la i jako unidtenog i isitnjenog lijepa. Ovaj sloj ka-
menja, nabijen dosta kompaktno, lezi u éistom antié-
kom sloju, ali ne daje utisak ukopanosti ved¢ obru-
Senosti. Najveéi nagib i pad u slijedu osnova se pri-
mjecuje tamo gdje je pad podloge prirodno majvedi
(dno s8ancas). Ispod sloja kamenja uz zapadni pro-
fil je' bio sloj gara debeo 0,10 do 0,15 m. Ispod, do

dubine 2,40 m, naden je svega pokoji fragmenat an-
ticke keramike. Situacija u sondi E je slicna kao i
sondi E; samo §to se ne mogu odrediti dimenzije
prostiranja ovog kamenja — =»o0snoves, jer su oblik i
veliéina sondi bili uvjetovani raznim duboko ukopa-
nim zidovima iz kasnijeg vremena, tako da nije do-
lazilo u obzir detaljno pradenje sosnoves.

Juzno od sonde E u sondi E;, ru3eéi profil izme-
du te dvije sonde konstatovano je da je u cbjema
ista stratigrafska situacija. U sondi E; na gotovo is-
torn nivou pojavljuje se po cijeloj povriini kamenje,
s tim da je u istoénoj polovini sonde te kamenje
nesto kompaktnije nabijeno, naslagano ili slegnuto,
dok je u zapadnom dijelu uz sam profil nekoliko
plota kao nastavak sonde E, a ostalo je razbacano
kamenie. U tom dijelu sonde u sloju kamenja bilo
je keramike i jedna rucka od pitosa. U istoénom di-
jelu sonde bilo je znatno vise lijepa nego u bilo ko-
joj drugoj sendi. Skidajuci istoéni profil sonde E; i
povezujuc¢i je sa sondom E; na istom nivou konsta-
tovano je kao i u sondi E; pojavljivanje naslaganog
kamenja »osnoves, tako da se tu nastavlja situacija
iz sonde E;. Kamenje je jednako naslagano u sjeve-
roistoénom uglu sonde E: dva metra u §irinu i duzi-
nu. Sto se pokretnih nalaza tife, ponavlja se situaci-
ja iz ostalih sondi, jer ima keramike, Zivotinjskih
kosti i metalne zgure. Sloj mrke zemlje proteZe se
takoder kao i u ostalim sondama, ispod ovog nasla-
ganog kamenja i tek potom dolazi zdravica.

U sondi E, situacija je slitna kao i u ostalim son-
dama sjeverno od nje, jer je uz zapadni profil ka-
menje na dubini priblizno kao i na ostalim mjesti-
ma. Tdu¢i prema sredini sonde, tj. istoéno, kamenje
je, i uopste citav nivo sve niZi za oko 0,30 do 0,40
m. U sondi F, se ne moZe govoriti o nekakvim kom-
paktnim osnovama, jer je nalaZeno samo grupisano
kamenje. Anti¢ki sloj mrke zemlje se mijesa djeli-
miéno sa pepelom i garom. U sondi je bilo dosta
sitnog razmrvljenog lijepa, fragmenata keramike, an-
tickog stakla i mnogo metalne zgure.

U sondi E; je kao i u ostalim sondama sloj mrke
zemlje (IV sloj) poceo je ma priblizno istoj apsolutnoj
visini. U istofnoj polovini sonde E; takoder se po-
javio sloj kompaktno nabacanog kamenja kojeg nije
bilo u zapadnom dijelu sonde. Sloj kamenja u smje-
Tu sjever-jug je Sirok 6 m i prostite se po &itavoj
duzini sonde, a u smjeru istok-zapad 3,30 m. U sje-
veroistotnom dijelu je sonda prodirena, te je utvr-
deno da je ukupna duzina osnove iznosila 4,30 m
{sl. 7). Iznad kamenja u sklopu mrke zemlje je na-
denc malo anti¢ke keramike, ali je bilo mnoge kost
od ovaca, svinja, konja i goveceta.l? QOkolo, iznad i
ispod sloja kamenja, zemlja je bila crna i rastresita
sa tragovima organskog truljenja. Prema zapadu, gdje

17. Kosti je pregledao i obradio biolog Miroslav Horvat, kustos
Muzeja Bosanske krajine.
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Slika 7. Bonda E; sa osnovom

nije bilo toga kamenja bila je povrsina Zuckasto-sive
zemlje sa tragovima pepela i truljenja. Ovaj sloj je
isao oko 0,30 m ispod nivoa sloja kamenja u istoc-
noj polovini sonde. Ispod sloja Zulkasto-sive zemlje
je sloj zdravice. Pri skidanju kamenog sloja u istod-
noj polovinm sonde E; nala eno je dosta antiéke ke-
ramike, velikih zivotinjskih kosti i komada metalne
zgure, nekoliko fragmenata korodiranog gvozda, kao
i nekoliko veéih i jedan manji keramicki teg.

Prema svemu naprijed iznesenom, u sondama Es,
E, E; E; 1 E; nalazi se na dubini od oko 1,90 m sloj
nabacanog kamenja. Uz zapadni i istoéni profil son-
di sloj je priblizno na istoj dubini, ali prema sre-
dini sondi pada za oko 0,30 m. Kad je cijeli crni
sloj ispod nivoa kamenja skinut konstatovano je da
je to uglavnom sterilan sloj sa pokojim fragmentom
anticke keramike i vjerovatno je to nivo prvobit-
nog humusa. Prirodna podloga u ovom dijelu Kas-
tela se povija u vidu Sanca od istoka i bas oko sre-
didnje osi sondi E dostize svoju najveéu dubinu oko
2,10-2,40 m, a zatim se opet penje prema zapadu, U
tom »$ancus je sloj kompaktnog kamenja wsosnoves u
crnoj zemlji. Iznad njega, medu njima i ispod bilo
je anticke keramike, metalne zgure, stakla, kosti i
keramickih tegova. U profilima se ocito vidi da i
to nabacano kamenje ima pad u skladu sa konfigu-
racijom tla. O ovim osnovama tesko se moZe 3to
podrobnije redi, jer nam se ovo é&ine krajnje frag-
mentarni ostaci. Medu kamenjem u crnoj zemlji na-
lazeni su komadidéi lijepa. Zanimljivo je da se samo
u antickom sloju — IV sloj — pojavila zgura u veli-
kim koliéinama. Prateéi naéin pojavljivanja ovog
kamenja, koje se javlja u razli¢itim debljinama uglav-
nom u kulturnom sloju sa antickim pokretnim arhe-
olo§kim materijalom, te da se ispod tih »osnovas na-
lazi pokretnog arheolodkog materijala, moglo bi se
pretpostaviti da to kamenje predstavlja dio uru3enih
objekata iz vremena antike, zapravo materijal koji
je ovdje odbacivan pri obnovi objekata kojima je
ovaj gradevinski materijal imao pripadati. Ujedno,
mozda je na taj nafin vréena i nivelacija ulegnutog
prostora »3ancas, na Sto bi ukazivala Cinjenica da se
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u sloju kamenja, a posebno iznad njega i dalje for-
mirac anticki sloj.

Tz dosadasnjeg pregleda vertikalne i horizontalne
stratigrafije proisti®e da je na ispitivanom dijelu Kas-
tela na podrudju koje je dalo zadovoljavajuée rezul-
tate u pogledu kulturnih arheoloskih ostataka (prostor
sondi A, H i E) moguce izdvojiti: I sloj — turski i
savremeniji sa dosta 5uta. Na njega se neposredno,
pa i uz izvjesno mijeanje materijala na pofetku slo-

ja nastavlja II sloj — kasnosrednjoviekovni, potom
dolazi IIT sloj — sterilni, koji odvaja i &ini zatvore-
nim nalazom - slojem, donji IV sloj — antiéki (sl

3 i 4). Posljednji — V sloj prethistorijski na Kastelu
je moguée izdvejiti u horizontalno-stratigrafskom i
tipoloskom smislu, ali ne i vertikalnom, jer se on po-
javljuje samo na manjem dijelu ispitivane povrSine
(sonde H) i to neposredno iznad zdravice (u rela-
tivnom smislu je vrlo plitak). Iznad njega se nije
formirac anticki sloj, a srednjovjekovni i turski ma-
terijal se pojavljuju izmijeani u tom dijelu samo u
jednom ukopu, pa prema tome ta okolnost nema bilo
kakvih vertikalno-stratigrafskih vrijednosti. Uslijed
toga karakteristike prethistorijskog sloja bice obra-
dene u posebnom dijelu ovog rada, nakon pregleda
arheoloskih nalaza kasnosrednjovijekovnog i anti¢kog
sloja, koji se javljaju u vertikalno stratigrafskom sli-
jedu na navedenoj povrdini Kastela.

SREDNJOVJEKOVNA KERAMIKA

Oblici i faktura

U sondi A i v susjednoj sondi A; u drugom sloju
{u kojem se zbog olteéenja sloja mijeSaju anticki i
srednjoviekovni materijal) nadeno je nekoliko kera-
mickih komada koji se prvenstveno po svojoj grub-
ljoj fakturi izdvajaju od ostale srednjovjekovne ke-
ramike na Kastelu. Zemlja od koje su radeni owi
fragmenti nije dobro ugnjetena, zato njihova faktura
nije kompaktna i trusi se pri dodiru. U sebi sadrsi
krupna zrna bijelog pijeska. Izgleda da je ova ke-
ramika radena na primitivnom i sporijem vitlu i do-
sta je pazljivo ukraSena. Za neke primjerke je vid-
liiva sasvim jednostavna izrada rukom. Pelena je
tamno smede (T IX, 3, 4, 5. 6). Njeni ornamenti
uklapaju se u dosada poznate srednjoviekovne ukras-
ne elemente 1 kombinacije.

Jos dva fragmenta se izdvajaju od ostale sred-
njovjekovne keramike nadene na Kastelu i to po svo-
joj fakturi i izradi (T IX 1,2). Oba fragmenta su ra-
dena od nedovoljno prefiféene zemlje, sa primjesom
zrnaca bijelog pijeska. Radena su na sporom vitly,
ali izgleda samo obod i rame, dok je ostali dio mo-

18. Uporedi za sliénu keramiku Marusi¢ B., Zgodmjesrednjovesko
grobis¢e v_cCelegi pri Novem Gradu v Istri, Arheoloski vestnik
IX-X/3-4, Ljubljana 1958-1959, T. VII.



deliran rukom. Pelenje je nedovoljne. U sredini je
crna jezgra, a zidovi su smede boje. Jedan fragmenat
na ramenu suda ima paZljivo izvedene Kkose ubode
(T IX, 2).18 Prema karakteristikama i uporedivanjem
oblika fakture i ornamentike, analogije ovoj kera-
mici se mogu navesti sa nalazita ranog srednjeg
vijeka iz neposredne okoline (nekropola u PetoSev-
cima i srednjovjekovni materijal sa ranosrednjovje-
kovnih nalaziita — naselja, nazvanih »Bereks u Li-
jevfe polju}, ¢ime se dolazi do pretpostavke o iz-
dvajanju najranijeg srednjovjekovnog materijala na
lokalitetu Kastel iz perioda XI do XII vijeka. Iako
su nalazi ove keramike na Kastelu malobrojni, sas-
vim je jasno da se oma svim svojim odlikama pot-
puno tazlikuje od ostale srednjovijekovne keramike
ovdje pronadene.

Posebna, treca vrsta keramike su fragmenti od ve-
likih crepulja nalaZeni u srednjovjekovnom sloju. Pro-
mjer oboda im je i do 60 cm. Radeni su od veoma
grube zemlje sa puno pljeve. Obodi su im ravni i
na vrhu zaobljeni, a zidovi debeli do 2 em (T II, 16,
17; T IX, 10).

Ostala srednjovijekovna, brojna keramika uglav-
nom je nalaZena u I, II, a poneito i 1II sloju isko-
panih sondi u istonom dijelu Kastela, te van sloja
u tabijama (pri iskopu nabijene zemlje) okolo bede-
ma (pri ¢is¢enju i traZenju stopa srednjovjekovnih
bedema), te na raznim mjestima u Kastelu kao da je
vriena sanacija tvrdave. Za slucajno nadenu srednjo-
viekovnu keramiku iz tabija i okolo bedema karak-
teristicno je da je tankih zidova, manjih dimenzija i
zapremine, ukraSena na veéoj povrdini, a da na dnu
ima cesto pecate. Radena je na sporom vitlu i sivo
je ili tamno crveno peéena (T VII, 1.2; T X, 1,2,5,7).

U istoénom dijelu Kastela, u sondama, uglavnom
je nalaZena kasnosrednjovjekovna keramika radena
na brzom vitlu i to dvije vrste oblika i boje: jajasti
lonci su smede i tamno crvene boje i plitke zdjele
koje su sive boje. Pored njih u manjem broju su
nadeni i komadi dubljih zdjela sa horizontalno raz-
grnutim i ukraenim obodom, te nekoliko fragmena-
ta crepulje.

Faktura jajastih lonaca i zdjela je ista. Zemlja
ve, a ujedno su njegova zrnca jake vidljiva, §to stva-
iz koje je radena keramika je dobro ugnjetena ali u
fakturi ima mnogo krupnijih i sitnijih zrnaca kvarc-
nog pijeska kao dodatka za ¢vrstodu mase od koje
se pravi sud. Pijesak u fakturi stvara hrapave zido-
ra utisak da se radi o grubljoj keramici. Zidovi po-
suda su deblji {oko 7 mm) i kompakini, Lonci su
pretezno tamno crveno, crvenkasto-smede ili tamno

19. U Vranduku je isto nadeno mnogo nagarenih komada kera-
mike Raunig B, Osnovni izvje$taj o iskopavanju srednjovje-
kovne utvrde Vranduk, Radovi ILII, Muzej Grada Zenice, Ze-
nica 1973, str. 460 (Raumg B., Vranduk).

20. U Bobovcu je madeno gledosane keramike, Andeli¢ P., Bobo-
vac i Kraljeva Sutjeska, Sarajevo 1972, str. 112; U Cedkoj i
Moravskoj gledosana keramika se po_]a‘.l]me u 16, vijeku, V.
Nekuda i K. Reichterova, Stredoveka keramika v Cechach
a na Morave, Brno 1968, str, 136

sivo pefeni i mnogi komadi su nagareni.!? Nema gle-
dosane keramike.?? Medu nadenom keramikom naj-
vise je bilo fragmenata jajastih lonaca sa niskim vra-
tom i razgrnutim obodom, tako da je osnovmi oblik
srednjoviekovne keramike koja se pojavljuje na Kas-
telu jajasti lonac. Ovaj tip lonca raden je i modeli-
ran veoma dobro i sigurno na brzom vitlu. Obod na
loncu jajastog oblika je jako izvijen sa niskim i ja-
kim vratom. Samo na ponekom fragmentu je vrat
zaobljen (T I, 7). Rame je viSe ili manje Siroko, a
najdiri dio suda je na gornjoj treéini lonca. Zidovi
zatim koso padaju do dna. Pri dnu su na nekim frag-
mentima zidovi male izvinuti prema vam (T. II, 12).
Prelaz iz zida u dno moZe biti ostar (T. II,4) ili za-
obljen (T. IL,3). Dna lonca su ravna. U profilaciji
oboda tj. rubova otvora usana, postoje razlike. Rub
otvora moze biti kos (T. 1,2,4,5,6,9), poluokrugao (T.
1,12,14) i vodoravan (T. I,11). Neki kosi i vodoravni
obodi (T. 1,11) imaju sa unutarnje, ili sa unutarnje
i sa vanjske strane, §iljata ili zaobljenma prosirenja
(T I, 7.8.15,16). Pojedini krajevi oboda imaju mali
kosi zavrietak na unutarnjoj strani usne i polukruz-
no jako zadebljanje na wvanjskoj strani obeda (T I,
16,17,18). Na jednom obodu je umjesto kose usne,
usna sa zlijebom u sredini i sa polukruZnim krajevi-
ma (T. I, 21). Kod oboda debelog i velikog lonca,
promjera otvora 35 c¢m, usna je konveksna i na unu-
tarnjem kraju je proirenje koje bi moglo da bude
i Zlijeb poklopca (T. 1,20). Za ove lonce je karakte-
risticno da su uglavnom bez drike, a rjede sa jed-
nom drikem.

U sveukupnom broju kerami¢kih nalaza iz oveg
perioda rucki ima vrlo male. Sve nadene rudke po-
laze od oboda ali ne znamo tacno na kojem dijelu
lonca zavriavaju, da li na ramenu, na sredini ili na
donjoj trecini lenca.?! Rudke su trakaste, uglavnom
elipsoidnog presjeka, osim jedne koja ima vanjsku
stranu polukruzno zaobljenu. Raznih su &irina, uglav-
nom neukraene. Medutim, dvije rucke su ornamen-
tisane ubodima sa Stapicem kruznog presjeka, a jed-
na ima pri vrhu ukras u obliku borove grancice
(T XI, 4,56)2

Tip jajastog lonca nalaZen je do sada na skoro
svim kasnosrednjovjekovnim nalazidtima u Bosni: u
Travniku, Ragi, Kotorcu, Sutlicu, Ripéu i na grado-
vimaiz‘utvrdenjima: Bobovcu, Vranduku, Sokolu i Mag-
laju.

21. U srednjoj Evropi na keramickim sudovima koji su ved bo-
lie_i1 tvrde izrade i_peceni rucke se javljaju kao uobicajene
u XI;; vijeku, V. Nekuda i K. Reichterova, navedeno djelo,
str. 1

22, Uporedi za drike, V. navedeno

djelo, str, 70.

23, Cremosnik I., Anticka istraZivanja kod Konjica i Trawvnika,
Glasnik Zem. muz. 1935, sir. 131; ista, Nalaz slovenske ke~
ramike u Raéi, Glasnik Zem. muz. 1947, god. i pregled na-
laza slovenske keramike u Bosni do danas, Glasnik Zem.
muz. 1930. str. 392 i 389; Andeli¢ P., Dva srednjoviekovna
nalaza iz Sutlica kod XKonjica, Glasnik Zem. muz. 1959. str.
203-213; isti, Bobovac, str, 112; Raunig B., Vranduk, str. 459;
Bojanovski I., Sokol na Plivi, Nale starine XIII, Sarajevo
1972, str. 51; isti, Stari grad Maglaj, istraZivadki konzerva.
mrskiz radovi 1963. i 1963, Na3e starine X, Sarajevo 1963,
str. 72.

Nekuda i K. Reichterova,
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U drugu grupu lonaca spadaju sudovi tanjih zi-
dova (u odnosu na zidove jajastih lonaca), razlicitih
oboda i oblika. Za njih je karakteristiéno da su ukra-
Seni po veCoj povrSini ramena i trbuha suda nego
jajastl lonci. Faktura ovih lonaca u sebi sadrzi tako-
der puno zrnaca pijeska, mada se ne bi moglo go-
voriti o njenoj grubosti. Zidovi su tanki, dobro pe-
Ceni i razlicite boje, ali uglavnom su crveno-smedi,
svijetlo-mrki i sivi. Na dnima koja su safuvana na-
deni su festo pecati, §to ukazuje da su lonci radeni
na sporom vitlu.

Obodi i oblici ovih sudova su razliciti. Uglavnom
su manje zapremine. Ima ih jajastih (T. VII, 3) sa
prelomljenim vratom, a obod je razgrnut, dobro mo-
deliran, kao i cijeli sud. Usna je sa unutarnje strane
zasjefena. Na obodu usna je skoro vodoravna (T.
VIL4), a na krajevima zaobljena. Na jednom frag-
mentu rub lonca je vodoravan i Sirok, vrat je zaob-
ljen, a ispupfenje na ramenu je blago.

Na drugom fragmentu je na inace skoro vodo-
ravnoj usni zljeb, vrat je zaobljen a rame jiroko (T.
VII, 4).

Najkarakteristi¢niji lonci ove grupe su sudovi, ma-
le zapremine, tankih zidova, radeni na sporom vitlu
i imaju ostatke pecata na dnu (T. VII, 1, 2). Jedan
lonéié¢ ima wvertikalni obod, na kraju malo zaoblien i
na njemu izljevak. Visok je 9,5 cm, a promjer obo-
da mu je 8,5 cm. Ima jednu rucku koja polazi od
vrha oboda, a zavrSava se na kraju druge tredine ti-
jela lonca (T. VII, 1; T. X, 5). Drugi lonéié je slicne
fakture i pedenja, ali je skoro kuglastog oblika (T.
VII, 2; T X, 2). Uz ove komade, nadeno je mnoge
keramickih fragmenata iste fakture veoma bogato
ukrasenih. Treéi lonci¢ je jajastog oblika sa obodom
¢ija je usna zaobljena i ima profirenje na unutar-
njem i vanjskom kraju (T. VII, 3).

Na dnu ovih loniéa i na dnima sudova iste fak-
ture, debljine i izrade, konstatovani su pefati, uvijek
kruznog oblika (T. II, 1, 5, 6, 7;: T. X. 2. 5. 7). Na
jednom dnu je bio pecat u vidu tri koncentriéne
kruznice (T. II, 7). Na drugom dnu je ostao dio pe-
cata u vidu kruga veoma malog promjera (1 cm) (T.
II, 6). Na treéem fragmentu dna je ostao dio pecata
u vidu kruga sa Sest preostalih od vjerovatno § ili
10 linija koje idu zrakasto od kruziéa u sredini peca-
ta ka njegovom obodu (T. II, 5; T. X, 2). Dio jednog
pecata ima dva trokuta van kruZnice i jedan unu-
tar (T. II, 1; T. X, 7).

Sliéni pecati kao na (T. X, 5) nadeni su u Srbiji,
a u Bosni na lokalitetu u Ripéu.?* Ovaj znak je siroko
rasprostranjen i sa dugim kontinuitetom (elementi:
krst upisan u krug). U Ceskoj i Moravskoj nadeni su

24, Birtadevi¢ M., Srednjoviekovna keramika, Katalog II serije,
Zbirke i Iegau Muzeja grada Beograda Beograd 1970 (za
Beograd, Beogradska tvrctava Donji Grad T III, éa), za ne-
poznati lokalitet u Srbiji T, XI, 5) v. Radlmsky, navedeno
djelo, Mitt, Wiss. T. XXXVI, sl 306 i 312

25, Nekuda V. i Reichterova K., navedeno djelo, slika 25 do 30.

26. Bojanovski I Sokol na Plivi, str. 51.

27. Bojanovski I Sokol na Plivi, str. 54.
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pecati €iji su elementi koncentri¢ni krugovi i troug-
lovi.2 Qvi pedati na dnu sudova su, kako je pozna-
to otisci negativa na podlodci vitla. Dna su grublje
povriine, jer su daske na kojoj su lonci oblikovani
bile prekrivene pijeskom, a oko kraja dna je éesto
mali, ponekad jedva primjetni plasticni Zljeb. Slig-
na izrada i faktura dna je na keramici sa Sokola?®
a okvirno je datirana na osnovu stratigrafskih odno-
sa u 13. do 15. vijek.?” Keramika sa pedatima na dnu
nadena je i na Bobovcu, Maglaju, i Vranduku, Soko-
lu i Ripcu.2®

Nadeni su i fragment samo jednog vréa, vrlo
jednostavne profilacije 1 bez ukrasa (T. VII, 7).
Ovaj vr¢ spada u primjerke manjeg oblika i vjero-
vatno je sluZio kao stolno posude. Vré je trbusast,
okruglog recipijenta. Rucfka poéinje nedto nize is-
pod oboda i ide do ramena suda. Obod je uspravan
i neprofilisan. Inace, bas su obodi vréeva, §to je za
njih karakteristiéno, upadno ukradeni. Prema ispup-
cenju trbuha sud je mogao da ima dvije rucke. Iako
je vré sasvim jednostavno izraden on je ipak od ne-
ito preci3cenije zemlje, crvene i uglaane povrsine.
Na povrsini se presijavaju zrnca kvarcnog pijeska.
Fragment vria je dobro i sigurno modeliran i do-
bro peden. Naj primjerak spada u vrieve kuglastog
oblika sa najveéim ispuplenjem na pelovini tijela.
Ovako jednostavno izraden vré uklapa se u karak-
ter cjelokupne srednjovjekovne keramike nadene na
Kastelu??

Zdjele su po brojnosti nalaza odmah iza jajastog
lonca. Na Kastelu su nadena dva tipa zdjela koje se
razlikuju po fakturi, pecenju i obliku. U prvu gru-
pu spadaju zdjele izradene od dobro ugnjetene zem-
lje, ali sa velikom primjesom pijeska u fakturi. Pe-
¢ene su dobro, sive do svijetlo-mrke boje, a presjek
im je gvozdeno siv, ali ima ih crnih, a rjede tamno
crvenih. Dobro su i sigurno modelirane. Ukras na
njima, uglavnom u vidu plasticne trake sa ubodima,
dosta je pazljivo izveden. Osnovni oblik je plitka
zdjela sa malo koniénim ili zaobljenim recipijentom,
pri obodu neSto uvuéenim unutra. (T. I, 22, 23, 27,
28; T. VIIL 1, 3, 6, 8, 9, 10, 12). Sirina ruba otvora
(promjer) je 20-26 cm. Time je ovo posude odre-
deno u srednje velike zdjele. Fragmenti iste fakture
i ukrasa nadeni su u Vranduku, Sckolu, Maglaju,
Radi i Sutliéu.30

Pored navedenih zdjela ¢&iji profil imamo u cije-
losti, jo§ ima fragmenata mnogo sudova kosih zido-
va, istog tipa ali raznih veli¢ina i dubina. Promjer
oboda ovih zdjela je 30-40 cm. Jedna velika zdjela
(R = 50 ¢m) je masivnih zidova, plitka, bez ukra-
sa i razlikuje se po masivnosti i grubosti oblika od
ostalih.

28. Andeli¢ P., Bobovac, str, 112; Bojanovski I., Stari grad Mag-
laj, str. ?3 Raunig B. Vranduk str. 439.

29. Za slicne oblike upored1 V. Nekuda i K. Reichferova, nave-
deno djelo, str. 36.

30. Raunig V., Vranduk, str. 45%; Bojanovski I., Sokol na Plivi,
T, I, 27§ T. I; isti, Stari grad Maglaj, sfr. 72; Cremoinik
1., Nalaz slavenske keramike u Raéi, str. 392, sl. 5; Andelic
P., Dva srednjoviekovna nalaza iz Sultlca GZM XIV, 19539,
str. 212, T. II, 14 i T. IV.



Rubovi oboda na zdjelama su sliéni onima sa ja-
jastih lonaca, sa razlifitim, ali uglavnom kKosim unu-
tra i poluzaobljenim usnama na vanjskoj strani. Mno-
gi fragmenti imaju zadebljanje na unutarnjoj strani
usne, (T 1, 22, 24). Rubovi usana megu biti i profi-
lisani, kao sa zlijebom koji je Sirok i utisnut izme-
du krajeva (T. I, 27, 28). Ove zdjele imaju kao or-
nament plasticne trake, jednostruke, dvostruke i &ak
i trostruke sa ubodima izvedenim stapicem raznih
veli¢ina i debljina. Gornji dio zida, veé skoro pri
samom obodu, odmah kod prve trake je prelomljen
i uvucen malo unutra (T. I, 27; T. VIII, 8. 9. 10. 12).
Dno plitkih zdjela je ravno.

Drugi tip zdjela su masivne, duboke, ¢rveno pe-
Zene sa posebmom profilacijom (T. VIII, 13-18}).
Osim karakteristicnog profila imaju kose debele zi-
dove, dobro modelirane i pecene, te skoro vodorav-
no razgrnuti obod Sirok do 2 cm, koji se zbog svo-
je istaknutosti festo bogato ukraSava. Promjer unu-
tarnjeg ruba otvora je 30-40 cm. Elementi orna-
menta na obodima zdjela uklapaju se u do sada poz-
nate ukrase na Kastelu, a pri dnu zdjela su plasti¢-

ni utisci prstom. Ovakovi ukrasi, kao i faktura zdje-
la, navode na konstataciju da su ovi sudovi iz po-
sljednje faze kasnog srednjeg vijeka’! Ovakve zdje-
le nisu objavljene sa nalaziita u Bosni. Sliéne su
nadene u Bobovcu ali je ipak razlika u profilaciji
znatna, kao i u nadinu ukraSavanja.32

Jos je nadeno nekoliko fragmenata dna masiv-
nih zdjela (T. IL, 8, 11). Dna su prstenasto zadeblja-
na i zarezana ili polukruzna (T, I, 8, 14). Na jed-
nom dnu su na prstenastom zadebljanju urezani uk-
rasi (T II, 15).

31. Nekuda V., i Reichterova K., navedeno djelo, str. 7I.

32 Sli(‘:na_ keramika je objavljena sa Bobovca i Kraljeve Sutjes-
ke, ali bogatsive 1 karakter nalaza se ipak razlikuju cod onih
sa Kastela, Andeli¢ P., Bobovac, str. 184,
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Ukrasi na srednjovjekovnoj keramici

Mada je srednjovjekovna keramika na Kastelu
nadena u velikom broju, samo jedan manji dio je
koje se festo pojavljuju u kombinaciji sa horizontal-
nim crtama. Na naSoj keramici oba ukrasna ele-
menta su urezana (ne pojavljuju se plasticne valov-
nice). Valovnice se kao ukras na keramifkim sudo-
vima pojavljuju u dvije osnovne varijante i to: jed-
na urezana valovnica ili snop od po najcesce tri va-
lovnice. Valovnice u snopu kao da su urezane nekim
Zedljastim predmetom, alatkom, sa tri zuba. Valov-
nice pojedinaéno urezane su raznih amplituda i Sri-
ne i pojavljuju se u kombinaciji sa drugim ornamen-
tima: jedna ili viSe valovnica sa plastiénom trakom
(T. X, 13) sa urezima, sa urezanim paralelnim lini-
jama u raznim kombinacijama: izmedu dvije vodo-
ravne linije, ispod ili iznad nje (T. VIIL, 1), naizmje-
niéno red valovnica i horizontalnih linija, valovnice
i ubodi iznad njih (T. IX, 3) i valovnice sa snopo-
vima vodoravnih linija. U ovom posljednjem sluca-
ju velika povriina suda je ukradena naizmjeniénim
ponavljanjem valovnica i snopa linija (T. VIL 1, 2;
T. IX, 11). Vrat i rame lonca najfed¢e su ukraSeni
sa po nekoliko valovnica rasporedenih po povriini
suda (T. X, 13).

Druga varijanta ovog ukrasa je pojava obiéno po
tri valovnice u jednom snopu. Ove valovnice su zbi-
jene, a kod nekih se primjecuje i prekid spoljnih
valovnica na vrhu amplitude srednje valovnice (T.
IX, 3). Smopovi valovnica se pojavljuju u kombina-
ciji sa snopovima veceg ili manjeg broja vodorav-
nih linija i ukradavaju veé¢i dio suda (T. VII, 1). Je-
dan fragment je ukraSen kombinacijom uspravnih
nizova od po tri kruZna mala uboda ispod vrata, a
ispod je snop valovnica (T. IX, 4). U jednom slu-
¢aju na najdirem dijelu suda nalazi se ukras koji di-
ni dva reda uboda na apliciranoj plasti¢noj traci a
ispod je snop valovnica (T. IX, 3).

Urezane vodoravne linije isto su est ukras kroz
kasni srednji vijek, narofito u kasnijoj fazi. One se
takoder pojavljuju pojedinaéno ili u snopovima. Po-
jedinadéne crte su plitko urezane, obicno oko 2 mm
sirocke. Nalaze se pojedinaéno ili viSe njih na vedim
razmacima (T. VII, 5). Poredane su rjede ili gusce
po ramenu suda, a najéeite su na malim loncima.
Pojedinacne urezane crte se ¢esto nalaze u kombina-
ciji sa pojedinaénim valovnicama u naizmjeniCnom
redosljedu, kao i valovnice izmedu dvije horizontal-
ne crte. U takvoj kombinaciji ukraSeni su i obodi, tj.
njihov horizontalno razgrnuti dio na zdjelama (T.
X, 9.

Horizontalne crte pojavljuju se u snopovima od
2 do 10 linija. Snopovi su najéei¢e rasporedeni po
povriini lonca ili zdjele sa nekim drugim ornamen-
tom: valovnicom, snopom valovnica, ubodima, gus-
tim nanizanim kosim ubodima, sa vertikalno pore-
danim ubodima, a na jednom fragmentu je dio zida
ukraden samo snopom urezanih vodoravnih linija (T.
IX, 9. 11; T. X, 1).
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Ornamentom u vidu vodoravnih linija ukraSeni su
lonci, najéesée na ramenu, a na onim sudovima gdje
se pojavljuju vise puta snopovi vodoravnih linija ili
one uokviruju plastiénu traku ili valovnicu, ukrase-
ni su skoro cijelo rame i trbuh suda (T. VII, 1).

Tredi elemenat ukrasa su razni ubodi na plastié-
nim, vodoravnim trakama ili jednostavno izvedeni na
oblini zida suda. Ubodi mogu biti polukruzni, kruz-
ni, u obliku romba na grubljim i veéim sudovima
i manji ubodi izvedeni iljastim vrhom (T. VII, 4;
10, 11, 12). Ubodi su izvedeni cik-cak; u vertikal-
nim nizovima; po tri u redu u kosim nizovima; po
sest do osam u redu, te u vodoravnom nizu. (T IX,
4). Ubodi poredani u kose i uspravne nizove ukrasa-
vaju gornji dio ramena, odmah ispod vrata i time
mogu da naglase i gornju vertikalnu liniju zida tj.
profilaciju suda. Vodoravno nanizani ubodi nalaze se
obitno na pofetku ramena suda (T. VIII, 4) kao i
na raznim drugim dijelovima u kombinaciji sa dru-
gim ornamentima, najces¢e vodoravnim linijama.
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Veoma cEest ukras koji se sreée i na ostalim nave-
denim lokalitetima na kasnosrednjovijekovnoj kera-
mici je plastiéna traka aplicirana ili izvufena iz ma-
se. Ona se vodoravno proteZe oko suda i na njoj su
najcéesée izvedeni ubodi raznih wveli¢ina i oblika. Ubo-
di i1li urezi su obifno tanki, jako nakoSeni i para-
lelni a nekad Sircki i manje kosi utisci stapica. Utis-
ci i urezi su ponegdje vrlo pazljivo ili pak suprotno
tome vrlo nemarno izvedeni. Plasticna traka je naj-
&esée ukrasavala rame jajastog lonca, ili njegov naj-
§irl dio, rjede donju treé¢inu zida suda i zdjele (T.
VII, 4; T. II 12). Na zdjelama se nalazi 1,5 do 2 cm
ispod oboda uvijenog prema unutradnjosti suda (T.
VIIL 5, 6, 7, 8 9, 10, 11, 12). Na Kastelu su nade-
ni fragmenti sa najviSe tri vodoravne plasticne tra-
ke sa kosim ubodima. Nije rijedak slu¢aj da ima
vide traka na zidu zdjele ili nekog vedeg lonca (T.
VIII, 11, 12; T. 1X, 8; T. X, 10). U pogledu ukra-
gavanja traka dolazi Cak i do raznih kombinacija
uboda. Na sredini jedne trakaste rucke, po svoj pri-
lici od nekog veceg suda, isto je bila plasticna traka
sa ubodima (T. XI, 4).

Ukras niza uboda na plasti¢noj traci pojavljuje
se i u kombinaciji sa pojedinanim wvalovnicama ili
njihovim snopom, ili snopom ravnih vodoravnih li-
nija (T. IX, 3, 6; T. VII, 6). Svi ovi fragmenti su bo-
gato vkradeni i ofito je da im je pri izradi poklo-
njena veca paznja.

Drugi nadin plasticnog ukraSavanja su veliki utis-
ci prstom pri dnu suda, uglavnom zdjela, nesto ve-
Ce zapremine i masivnije izrade (T. II, 14; T. VIII,
13).

Zakljutak i dotiranje

Zakljuéak za kasnosrednjoviekovnu keramiku fa-
denu na Kastelu bio bi slijedeéi: ova keramika je
uglavnom dobre kvalitete, od ne mnogo grube smje-
se, pecena je dobro i ne mrvi se. Njena izrada je
ujednadena. Boje je razlidite: od sive do crne i od
svjetlo crvene do tamno smede. Zidovi su joj raz-
nih debljina. Bogatije ukra3ena keramika, nadena
van sloja, uglavnom na tabijama, tanjih je zidova i
manjeg obima sudova, sivo i tamno crveno pelena,
a u sebi sadrzi dosta kvarcnog pijeska Gija se zrna
presijavaju ali mnogo ne ogrubljuju fakturu. Medu
oblicima ove tanje Kkeramike zastupljeni su lonéiéi
ravnog, bombastog ili jajastog oblika. Na dnu ovih
lonaca bili su pecati, §to nam ukazuje da su lona
radeni na sporom vitlu, pazljive i znalacki obliko-
vani i ukraSeni (T. II, 1, 5, 6, 7; T. X, 2, 5, 7). Ova
keramika tankih zidova, nadena je medu =zemljom
kojom su bile ispunjene tabije (vjerovatno negdje
pofetkom ili u toku XVIII vijeka). Svojom izradom,
oblikom i narofito bogatstvom ornamenata, te izra-
dom na sporom vitlu, ona se izdvaja od ostale sred-
njoviekovne keramike sa Kastela. Vijerovatno je ne-
§to ranija od deblje, kompakino radene keramike
nadene u kasnosrednjovjekovno sloju u sondama u

istoénom dijelu Kastela. Prvenstveno se o ovom za-
klju¢uje na osnovu bogalsiva ornamenata na toj ke-
ramici a poznato je da su starije posude bogatije
ornamentirane od mladih.® Na starijoj keramici ko-
ja je radena na sporom vitlu pojavljuju se i pecati,
koji su negativni otisak pefata ugraviranog na das-
ci sporog vitla. Nasuprot tome, ni na jednom koma-
du iz sloja u istocnom dijelu Kastela ne pojavljuje se
petat. Medutim, i kroz XIV i XV vijek vjerovamo je
keramika na ovoj teritoriji izradivana i na sporom
i na brzom vitlu.3*

Ono 5to bi keramiku tanjih zidova moglo opre-
dijeliti u XIII vijek, pored izrade, ornamenata, obli-
ka i pefata, su i istorijski izvori, kako ¢e biti poka-
zane, u Ciji se hronolodki okvir uklapa ova kera-
mika. Sama éinjenica da je ova starija keramika na-
laiena iskljufivo van sloja mogla bi ukazivati da je
u vrijeme nasipanja tabija u tursko doba pri podi-
zanju tvrdave, kao materijal za nasipanje koristen

33. Korosec J., Uvod u materijslno kulturo Slovanov, zgodnjega
srednjega veka, Ljubljana 1952, str. 218.

34. Bojanovski 1., Stari grad Maglaj, str. 73 (u donZonu jciua_
den jedan Zigosani fragmenat koji je datiran prema mjestu
nalama u kraj XIV i pocetak XV vijeka.
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dic ranijeg srednjovjekovnog sloja, koji je meogao
biti negdje u neposrednoj blizini Kastela, moZda bli-
zu zidova koji su pripadali pretpostavljenom sred-
njoviekovnom gradu na ovom mjestu. Nalaz ovakve
keramike, pored zida sa frizom isklesanog ornamen-
ta (kod tabije broj 3) koji se nafinom gradenja i
konstrukcijom razlikuje od zida podignutog u tur-
sko doba, te se za njega pretpostavlja da bi mogao
pripadati srednjovjekovnom gradu, moida samo vi-
ge ukazuje i potvrduje takvu pretpostavku i takvo
njegovo hronoloiko opredjeljenje.

Za ostalu kasnosrednjovjekovnu keramiku, ka-
rakteristicna j= dobra i sigurna izrada i pedenje, te
dva osnovna oblika: jajastog lonca i zdjele promje-
ra otvora 20-40 cm., Ornamenti na ovoj keramici su
valovnice i vodoravne linije, uglavnom pojedinacno
urezane, te pojava velikog breja primjeraka sa pla-
stiénom trakom sa urezima na sebi. Ova je naseo-
binska keramika u Bosni nadena na svim navedenim
lokalitetima. Datirana je okvirng u 3iri period od
XII do XV vijeka u posljednju fazu tog perioda.®
Kako se ¢ini, nakon izdvajanja dva prethodna stup-
nja srednjovjekovne keramike na Kastelu, radilo bi
se o kasnijoj fazi tog perioda. Medu keramikom
nadenom na Kastelu iz oveg perioda nije nadena bo-
gatije ukrafena keramika sa plistiénim apliciranim
ukrasima, kakva je nadena na Bobovcu, nema gledo-
sane niti bojene keramike, ito joi uvijek ne bi mo-
ralo navoditi na odredene zakljué¢ke o drustvenom
statusu stanovnistva koje je obitavalo na ovom loka-
litetu i o statusu grada ili naselja koje je ovdje vie-
rovatno postojalo, s obzirom da nije iskljufeno po-
stojanje takvih nalaza u preostalom dijelu Kastela
ili su oni pak kasnijim gradnjama unidteni.

Historijski okvir za srednjovjekovni period ovog
podrudja je takav da se ve¢ u prvoj polovini XIV
vijeka politicke, drustvene i ekonomske prilike u
Bosni konsoliduju i uklapaju u historijski slijed i
zbivanja u srednjoj Evropi i na Balkanskom poluos-
trvu. Za vladavine bana Stjepana IT Kotromanica iz-
vojevano je samostalno i teritorijalno profirenje dr-
Zave i srazmjerno dug period mira. Sve to omogu-
¢ava unutradnje uredenje drZave, kovanje novca, pre-
porod bosanske privrede (rad rudnika, poveéanje tr-
govine). Kao posljedica toga dolazi de pojave gra-
dova.

Medutim, ovi sjeverniji krajevi koji su pripada-
li Babonidéima i Stjepani¢ima, a poslije banu Stje-
panu Il Kotromani¢u i kralju Tvrtku, neSto se ranije
pominju u historijskim jzvorima. Ban Stjepan II Ko-
tromani¢ spominje Vrbadku Zupu kao svoj posjed
koji 1324. godine preuzima od Baboni¢a, ped &ijom
vlaicu je bio i Vrbaski grad, srusen 1293. godine. To
je ujedno i prvi pomen Vrbaskog grada, o kome ¢e
se u historijskim izvorima provladiti podaci kroz
X1V i narolito XV vijek.*® Vrbadki grad je pri ute-

meljenju Jajacke banovine izgubio vaZnost, a njego-
vo mjesto zauzeo je grad Banja Luka kao novija ut-
vrda a poslije Jajca najtvrdi grad u dolini Vrbasa3?
Sa sjevera je ugarska vojska morala opskrbljivati
grad Jajce, a najkraéi prolaz bioc je po vispoljinama
iznad kanjona Vrbasa gdje su lezali gradovi Zveéaj,
Krupa na Vrbasu i Bocac. Grad Banja Luka je pao
Turcima u ruke padom Jajacke banovine 1527. go-
dine, kada je i Vrbaski grad bio napusten i spaljen.
Krajem XVI vijeka Tutci na Kastelu grade arsenal,
da bi poslije stoljeéima nastavili graditeljsku aktiv-
nost. Zbog gradnje tako velike tvrdave nije cudno
sto nije nadeno znalajnijih arhitektonskih ostataka
srednjovjekovnog grada. O srednjovjekovnom gradu
na Kastelu ukazuju pak materijalni ostaci do kojih
se dodlo iskopavanjima na Kastelu. Oni su dopuna
historijskim izvorima i do sada iznesenim misljenji-
ma. Iako je ranije bilo miSljenja da je Vrbaski grad
bio na mijestu na kojem je kasnije podignut Kastel,
ipak je ubikacija Vrbaskog grada, u novije vrijeme
s vise argumenata usmjerena na Podgrace na Vr-
baskoj. U tom slucaju na Kastelu se ima raCunati sa
prvobitnim srednjoviekovnim naseljem a potom i
srednjoviekovnim gradom.® Vjerovaino bi to bio po-
minjani srednjovijekovni grad Banja Luka. Unutar
zidina u bosanskim i hercegovackim gradovima na-
laene su osnove stambenih objekata® Sli¢na situa-
cija je arheoloSkim iskopavanjem utvrdena i mna
Kastelu, ali je na Kastelu bilo nemoguce ustanoviti
oblik tih osnova.

Iz svega gore navedenog nalaz keramike i histo-
rijski izvori na Kastelu se dopunjuju, s tim da ar-
heoloski nalazi upucuju i na period ranog srednjeg
vijeka za koji nismo imali pisanih podataka, a za-
pravo potvrduju logi¢nost pretpostavke da je i ovo
podruéje bilo ukljuéeno u oblast ranog naseljavanja
Slovena ovog dijela Balkana (mnogobrojni bereci—
naselja u Lijevée polju, u istom podruéju nekropole
ranog stednjeg vijeka i dr.).

Nalaz srednjovjekovne keramike sa Kastela je
dragocjen. Proulavajuci srednjovjekovni keramicki
materijal na Kastelu, mnoga pitanja su ostala otve-
rena, radi nedovoljnog rada na pokretnom arheolos
kem materijalu. Ako se rauna sa pretpostavkom da
je na Kastelu izdvojen materijal ranog srednjeg wvi-
jeka (XI i XII vijek) moZe se postaviti radna pret-
postavka da se na osnovu rane srednjovjekovne ke
ramike, koja bi eventualno pripadala naselju tipa be-
rek na ovom mjestu, ovdje moZe govoriti o prvobit-
nom srednjovjekovnom sloju iz perioda XI-XII vije-
ka. To je I stupanj srednjovijekovne keramike sa Ka-
stela kojem odgovaraju primjerci keramike na T IX,

1-6 (T-VI).

Na osnovu tipoloske analize keramike na Kastelu
je potom izdvojena starija srednjovjekovna kerami-
ka (keramika tanjih zidova) koja bi okvirno pripa-

35. Andeli¢ P., Dva srednjovickovna nalaza iz Sultida, str. 212,

36. Kresevijakovi¢ H., Stari bosanski gradovi, str. 26; Thalloczy
_?;ifglay, Ii%fijest banovine, grada i wvarodi Jajca, Zagreb
, Str, .
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37. Thalloczy-Sufflay, navedeno djelo, str, 237; 229,

38. Andeli¢ P., Srednjovjckovni gradovi na Neretvi, str. 233; Kre-
fevliakovié¢ H., Stari bosanski gradovi, str., 26.

39. Andeli¢ P., Dva srednjovjekovna nalaza iz Sultida, str. 212,
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dala periedu XIII i pocetka XIV vijeka, zaprave
vremenu kada ve¢ i  historijski izvori upuéuju na
pretpostavku o postojanju nekog srednjovjekovnog
grada na ovome mjestu. Ove je II stupanj srednjo-
vjekovne keramike sa Kastela koji karakterisu slje-
dec¢i primjerci: T VIL, 1,2, 3;: T. X, 1, 2, 5, 7 (T-VI).
I na kraju. periodu kasnog srednjeg vijeka (uglav-
nom XIV, XV i pocetak XVI vijeka) pripadala bi
kasnosrednjovjekovna keramika ¢ije je opredjeljenje
bazirano na stratigrafskim elementima uofenim to-
kom samog iskopavanja na Kastelu, a takoder i iz-
nalaZenjem analogija na istraZenim srednjoviekovnim
gradovima sa teritorije Bosne i Hercegovine.

Ovim je izdvojen III stupanj srednjoviekovne ke-
ramike sa Kastela (T. 1, 2, 4, 5, 6, 7, 8 9, 11, 12,
14, 15, 16, 17, 18, 21; T. 11, 3, 4, 12; T. VIII, 1, 3,
6, 8,9, 10, 12, 18; hronolodka tabela 1). Ovakvim
tumacenjem srednjovjekovnog materijala sa Kastela
uz detaljnije  hronoloiko opredjeljenje naseljenosti
kroz srednji vijek na podruju Kastela, uspostavljena
je nova radna stratigrafija o tipovima srednjoviekov-

ne keramike sa ovog podru&ja (I, II i III
srednjeg vijeka — (T-VI).

period

U srednjovjekovnoj Bosanskoj drzavi su se to-
kom XIV vijeka desile znaajne promjene, druitve-
ne i feudalne i to se moralo odraziti na materijalnu
kulturu, a u ovom sluéaju na keramiku, na bogatst-
vo njenih oblika i ukrasa, na fino¢u materijala i po-
boljsanje izrade. Tako se pomoéu keramike moze
pratiti tehnoloski napredak, ali se rad na brzom vit-
lu jos uvijek mijesa sa radom na sporom vitlu u kas*
nijim periodima srednjeg vijeka. Prisustvo pecata
nas upucuje na razmatranje o postojanju keramickih
radionica, o pripadnosti te keramike feudalcu ili ra-
dionici, te sa time u vezi o razmahu feudalizma. Na
trgovima se prodavala obrtni¢ka roba, a medu njom
i keramika. Ovaj &inilac ima u velikoj mjeri uticaj
na odredenu uniformnost srednjovickovne keramike.
Vaznost daljeg proutavanja keramike, pored historij-
skih izvora i samog rada na prouavanju gradova, je
velika radi uspostavljanja hronoloikih kriterija pre-
ma kojima se mogu datirati mnoga naselja, jer po-
dataka o njihovom datiranju cesto nema u istorij-
skim izvorima. Keramika nosi u sebi oznake svog
doba, a njen ukras je odraz davne narodne tradici-
je. Iz nje uzima elemente koji odgovaraju apstrakt-
nom poimanju srednjeg vijeka 40

Srednjovjekovna keramika je u novije vrijeme i
u Evropi i kod nas postala predmet veCeg zanimanja
i proucavanja struénjaka, i jedan od zadataka re-
gionalnih istrazivanja je odredivanje izvora i porijek-
la, te stratigrafsko-hronolodkih vrijednosti srednjo-
viekovne keramike u starijim keramickim grupama
na pedrudju regije. Ocekuje se da nova istazivanja
na tom planu doprinesu i dopuni ili reviziji izne-
sene pretpostavke o tri vertikalno-stratigrafska i hro-
nologka stupnjevanja srednjovjekovne keramike sa
Kastela.

ANTICKI I KASNOANTICKI NALAZI

Keramika

Anticka i kasnoanticka keramika na Kastelu je
po svom karakteru naseobinska. Sva je fragmento-
vana, tako da se nije mogao dobiti niti jedan kom-
pletan profil suda. Podjela keramike je izvriena pre-
ma kvaliteti obrade, fakturi, tehnici i boji.

Postoje dvije izrazite grupe anti¢ke keramike na
Kastelu: 1) imitacija terrae sigillatae i 2) obifna
provincijska keramika rimskog doba, keja pokazu-
je raznovrsnost i u kvalitetu i boji, ali je najvise si-
vo pecene keramike zrnaste fakture, a neSto manje
crvene keramike finije fakture. Ostale vrste kera-
mike, koja se nalazi na drugim antickim lokaliteti-
ma (gledosana, fina siva keramika, terra sigillata)

40. Nekuda-Reichterova, navedeno djelo, str. 70.
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zastupljene su samo sa po jednim ili nekoliko frag-
menata. Nadeno je nekoliko fragmenata, uglavnom
mali komadi trbuha suda, bez oboda, dna i ramena
i krivine vrata i trbuha, fine sive keramike, radene
od gline fino sivo ujednacene, glatke povrdine i do-
bro pecene. Tipoloski, ili bilo kako drukéije ne mo-
semo je opredijeliti, osim Sto je pripisujemo rimskoj
keramici, s obzirom na to da je nadena u zatvore-
nom rimskom sloju.

Od gledosane keramike, naden je samo jedan ma-
li fragment suda, od Zute prefii¢ene zemlje sa ma-
slinasto zelenom gledi na obje strane.

Imitacije terrae sigillatae srazmjerno cjelokupnoj
nadenoj keramici ima malo, i to komadiéa nadenih u
nekoliko sondi u antickom sloju. On su bez ukrasa
i peata i ne mogu se preciznije datirati. Ipak pre-
ma kvaliteti obrade i boje moZemo ih podijeliti na
dvije varijante: a) na one vrlo fine preciéene fak-
ture (skoro da se radi o pravoj terra sigillata) sa
prevlakom vrlo dobrom i postojanom, koja pokazuje
prvobitnu solidnu izradu, i b) sa fakturom grubljeg
rada i primjesom pijeska.

U varijantu a) spada jedan obod i dno plitkog i
tankog tanjira sa izrazito crvenom, dobro ofuvanom
prevlakom. Radeni su od potpuno preciSéene zem-
lje, glatke fakture, na brzom vitlu i potpuno glat-
kih povréina (T. III, 1). Obod ovog fragmenta je
dosta tanak (oko 3 mm) i stanjuje se u vrhu. Slicni
obodi nadeni su na Mogorjelu i u Brodcu.#!

Faktura keramike varijante b) je od preciscene
zemlje sa primjesom kvarcnog pijeska, Cija se zrnca
presijavaju na povriini pojedinih fragmenata. Boja
im je crvena do svijetlo mrka, a jedan fragmenat
je tamno siv. Svi fragmenti imaju na sebi ostatke cr-
venog ili smedeg firnisanog premaza. Premaz se, za
razliku od prethodne varijante sa svih fragmenata
skoro skinuo i ostali su samo slabi tragovi, jer je
bio slabije postojnosti. Od oblika zastupljenih u ovoj
varijanti najvise ima oboda plitkih zdjela (T. III,
3-8; T XII, 1, 2). Zatim ima nekoliko fragmenata
zidova i jedno dno tanjira (T. IIII, 9). Prema ob-
liku i fakturi, slican je i obod plitke zdjele od sive
gline sa crnim premazom (T. IIII, 7). Obodi svih
ovih zdjela su neSto wuvuceni i zaobljeni, neki pri-
mjerci su sa tankim zljebom na unutrasnjoj strani,
a zid je kos. Dna im nisu nadena, tako da ne zna-
mo jesu li bila konkavna ili ravna. Takvih zdjela
nadeno je na mnogo lokaliteta koji su pripadali pro-
vinciji Panoniji i Dalmaciji: u Mogorjelu, Mitrovi-
ci i dr.*2 Fragment prstenastog dna bez oboda ima

iz rimskog nalazi$ta Mogorjela, Glas-

slika 1,1; ista Arheoloska is-
traZzivanja u Brbcu Clanci i grada za Xulturnu istoriju Is-

41. Cremo3nik I., Keramika
nik Zem. muz. 1952, str. 243,

to¢ne Bosne, Tuzla 1957, T. III,
42. Cremodnik I., Keramika rimskog nalazista Mogorijela, str.
270, sl. 11; Brukner 0., Osnovne forme i tehnike rimsko

Em"mc{ififkf keramike u Sll"l]].‘[]l.mlu, Radovi, Zenjca 1971, str.
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paralelu u nalazu iz Tutnjevea i ZaloZja#® Na oba
lokaliteta je materijal iz kasnoantickog doba.

Kao i na mnogim antiékim i kasnoantickim lo-
kalitetima u Bosni i Hercegovini ove fine keramike
ima jako malo. MozZda je osnovni razlog tomu 3to
se ova keramika najvise javlja u II i III vijeku a
onda se polako gubi.¥ Na Kastelu se dakle pojavlju-
ju one forme koje su i na drugim lokalitetima naj-
cedce, a to su u ovoj vrsti keramike tanjur i zdjela.

Svojim karakteristiénim oblikom izdvaja se frag-
ment (T. III, 2; T. XII, 4). Sli¢an komad je naden u
Mursi a ujedno se takav oblik javlja u Panoniji. 45

Druga velika grupa keramike je obi¢na provin-
cijska keramika rimskog doba, koja se odlikuje raz-
novrsnoscu u kvaliteti i boji.

Kao najfinija u ovoj grupa izdvaja se keramika
tanjih zidova i boljeg pefenja, preciicene finije fak-
ture sa primjesama zrnaca kvarca koji svjetluca, ali
je povrdina glatka (T. III, 10-18). Sa ovakvom fak-
turom izdvaja se grupa posuda, tj. oboda koji pri-
padaju grlima kréaga, ali im je promjer oboda jako
malen. Faktura ovih oboda je preciscena, glatka, do-
bro su radeni na vitlu, ali bez Zljebastih tragova re-
bara od vitla na zidu i dobro su pedeni (T. III, 10~
18). Boje su svjetlo mrke, crvenkaste i Zuckaste. Od
ove vrste keramike na Kastelu je bilo svega nekoli-
ko fragmenata i to navedenih malih djelova oboda,
osim jednog fragmenta ¢iji su promjer i profilacija
oboda normalnog lonca — 12 cm. (T. III, 17). To je
jos fina keramika, ali veé nesto manje fina od imi-
tacije terrae sigillatae. Oblici oboda ove keramike
razlikuju se od oblika grube sive, zrnaste domace
keramike. Doradeniji su, zaobljeni sa finim pregibi-
ma, a razlikuju se posebnom formom. Uglavnom su
zastupljeni obodi krfaga i jedna mala trakasta ruc-
ka (T. III, 19).

Po finoéi fakture se izdvaja podgrupa keramike
koja ima bolje preciséenu zemlju, ali joj je izrada
gruba kao i kod sive kuhinjske keramike (T. XII, 6,
9). Na unutarnjim zidovima ramena, vrata i trbuha
suda ove podgrupe, te na dnu, vide se rebra od iz-
rade na vitlu i koncentri¢ni krugovi. Ova se kerami-
ka svojim modeliranjem, izradom i oblicima ne iz-
dvaja od ostale domace, sive kuhinjske keramike.
Medu ovom keramikom preovladuju svjetliji tonovi:
siva i svjetlija siva boja, 3to je donekle i logicno jer
je i na drugim lokalitetima primjeéeno da je kera-
mika bolje i tanje izradena, svjetlije sive boje. Od
ostalih tonova preovladuju sivkasta, svjetlo mrka,
bjelicasta, zuckasta i crvenkasta. U nalinu oblikova-

43. Cremo3nik I., Rimska vila sa slavenskim naseljem u Tut-
njeven, Clanci i grada za kulturnu istoriju Istofne Bosne II,
Tuzla 1957, str. 42, sl. 202, T II, 5; ista, Arheoloska istrazi.
vla.niﬁ u okolici Bihaca, Glasnik Zem. muz. 1958, str. 121,
s

44. Vikié-Belanéi¢ B., M. Gorenc, Arhecloika istrafivanja antik-
nog kupalidta u Va:a.zdmsium Toplicama od_1953. do 1958,
Viesnik Arheoloskog muzeja I, serija TIL, 1938, str. 109.

45. Pinterovié¢ D., Bulat M., Izvieitaj o arheolodkom ispitivanju
na terenu Mu.rse u 1%3 godini, Osjecki zbornik br. XIII,
Osijek 1971, T. XXI,



nja i samim oblicima nema razlike od ostale kera-
mike, radene od nedovoljno prefiiéene zrnaste fak-
ture,

Medu ovom keramikom izdvaja se po obradi ne-
koliko fragmenata éija je faktura gruba i zrnasta,
ali je njena povriina pri izradi suda i modelovanju
jednostavno glaana vodom, pa je povriina mnesto
ugladenija. Zrnca pijeska (ili rupice iz kojih su is-
pala) su vrlo vidljiva ali pri dediru se ne osjeaju.
Na ponekim fragmentima vide se rebra od izrade
na vitlu ali ne jako otra, ve¢ valovita. Svi ovi frag-
menti su debeli tako da se moZe prosuditi da su ti
sudovi  bili veéi i solidnije radeni — za namirnice.

Iz ove podgrupe keramike izdvaja
deblji ornamentisani, izvana sivi, a iznutra crveno
peceni fragment (T. XII, 5). To je vjerovatno dio
vrata ili trbuha pitosa, jer ima istu pjeskovitu fak-
turu, dobro izradenu i glatku, mada su vidljiva veli-
ka zrna pijeska u njoj. Ornamentisan je pojasom od
pet paralelnih brazda i tri valovnice, a debljina zida
je 1 cm. Oblik posude kojoj je tipoloski pripadao,
ne mozemo odrediti. Fragmenti ovakove fakture i
ukr;aﬁsa nadeni su u Zemun Polju, Mitrovici i Osije-
ku.

Oko 90%y keramickih nalaza iz antickog sloja ot-
pada na domacu keramiku, zrnaste, grublje, hrapa-
ve fakture, radene -od nedovolino preiséene zemlje
sa mnogo primjesa pijeska i kvarca¥’ Za svu ovu
keramiku je karakteristiéna tvrda i1 &vrsta faktura,
dobro peéena i dobro modelirana. Stijene su joj raz-
licite debljine, ali uglavnom tanke, évrste i tesko se
lome. Mat je povriine. Ova keramika je raznih ni-
jansi sive boje koja preovladava, ali je ima smede,
crne, bjelicaste, Zuckaste, svijetlo mrke i crvene. Po-
neki fragmenti su iznutra svijetlo mrki, a izvana sivi
ili garavi od dima, ali preovladava ipak siva boja.
Svega nekoliko fragmenata grube keramike je sa
premazom. Tamno sivi do crni premaz imaju frag-
menti prikazani na T. IV, 21, 24, 33. U vili u Brod-
cu je ist slufaj sa vilo malo fragmenata sa pre-
mazom.*® Za ovu keramiku je tipiéno da je skoro
bez ornamenata. Ipak na nekoliko fragmenata su
kao ornament uofene urezane crte ili tanki Zljebovi,
uglavnom horizontalni. Ponekad su to posljedice od
rada na vitlu. Urezane linije i Zljebovi nalaze se na
mjestu prelaza oboda u vrat i na ramenu ili trbuhu.
Na ponekom, najvide izvroutom dijelu vrata su tan-
ke linije, ali koje su izgleda posljedice modelacije
na vitlu.

se i jedan

U ovoj grupi keramike najviSe je nadeno oboda,
trbuha i dna lonaca. NaZalost profil niti jedne posu-
de u cjelosti nije mogac biti rekonstruisan, ali je
ipak nadeno dosta profila koji daju rekonstruisati
pravi oblik posude. Promjeri oboda lonca krec¢u se od
10 do 16 cm, s tim da preovladuju obodi lonaca 10
do 14 cm. Nesto su veci promjeri zdjela &iji vrat i
trbuh ne prelaze Sirinu razgrnutog oboda (T. IV, 17—
29).

Obodi lonaca su uglavnom razgrnuti, vide ili ma-
nje povijeni. Ima ih skoro horizontalno povijenih sa
slijebom za poklopac (T IV, 2, 15; T. III, 33, 36).%
Obodi su razvijenog tipa. Usne oboda su zasjecene
ili imaju zlijeb. Tada su cesto gornji krajevi razude-
ni. Kod nekih oboda je usna polukruzna (konkav-
na) pa su i gornji i donji kraj usne nedto izvije-
niji (T. TII, 23, 37). Takvi obodi su najéeite jako
razgrnuti, skoro horizontalno poloZeni pa imaju i
zljeb (T. III, 36). Usne oboda mogu biti i polukruz-
ne, na skoro horizontalno razgrunutom obodu (T.
111, 36). Vrat je na svim fragmentima lonaca dug i
naglasen, a prema prelazu u rame i trbuh lonca po-
stoje dva tipa profilacije: blag prelaz iz dugog vra-
ta u rame (T. III, 26-31) i gotovo prelomljeni pre-
laz iz vrata u rame (T. IV, 1-9). Ovi drugi lonci su
vise trbusasti.’0 Karakteristika ove vrste anticke ke-
ramike je u dugom izvijenom vratu (po 'kome se
bitno razlikuje od kasnije slavenske keramike) i tr-
busastom donjem dijelu suda. Rame je izvijeno. U
predjelu ramena promjer je vedi mego promjer obo-
da suda. Sva dna posuda su ravna. Veéina ovih dna
pripada loncima. Ona su razliita po debljini i ve-
licini, ali su istog oblika i Cesto mna unutarnjoj stra-
ni imaju u sredini dugmetasto ispupéenje, a okolo
koncentri¢na rebra, 3to je posljedica modelacije na
brzom vitlu (T. XIII, 5).51

Obodi lonaca ¢ija izbolina trbuha i ramena ne
prelazi Sirinu oboda, su slicni kao i kod trbu3astih
lonaca (T. IV, 17-29). Vrat i trbuh su blago zaob-
ljeni i padaju prema suzenom dnu. Ovakovi frag-
menti su nadeni u Mursi 1 VaraZdinskim Toplica-
ma.’> Vrat im nije dugacak i blago prelazi u rame,
koje je pri modeliranju samo malo naglaseno, a za-
tim rame u trbuh, koji je negdje vise a negdje ma-
nje naglasen, ali nikada svojom Sirinom ne prelazi
§irinu vanjskog ruba oboda. Kod nekih primjeraka
donji dio zida je jako kos i podvijen ispod najiireg
dijela lonca.

46. Dimitrijevi¢ D., IstraZivanja rimskog limesa u istoc¢nom Sre-
mu s posebnim osvrtom na pitanje komunikacija, Osjecki
zhornik XII, Simpozij o istraZivanju limesa u SFRJ, Osijek
1969, str. 11573, str. 93; Parovié.Pesikan M., Excavation of
a late roman villa at Sirmium II, Beograd 1971, T. XXII,
74, sl. 2,3; Brukner O. Osnovne forme i tehnike .

T. VII, 11; Pinterovié D M. Bulat, Izuestaj [ arheoloskm:l
ispitivanjima na terenu Murse, T. III,

47. Za sli*nu keramiku uporedi Perovié-Pesikan M., Excavation
_?é‘ a late ronam villa at Sirmium, T. XXXIII, 77 i T. XXIV,

48, Cremoinik I., Arheolofka istrafivanja u Brocu, str. 135,

49. Uporedi analogije kod Vikic-Belancié B., Prilog istraZivanju
antickog naseobinskog kompleksa u Varaidinskim Toplicama,
Vijesnik arheoloikog drustva serija III, sveska VI-VII, Za.
egreb 1972-73, T, XV1I, 10.

. Uporedi sli¢ne nalaze kod Pinterovié¢ D., Bulat M., Izvjeitai
o arheoloskim ispitivanjima na terenu Murse T. XI, 3. Vi-
ki¢-Belan¢i¢ B., Gorenc M., Arheoloka 1strazuan_]a antiknog
kupaliita u Vara?dinskim Toplicama, T. XVI, 6

51. Up. Cremo$nik 1., Nova antitka istrafivanja kod Konjica i
Travnika, Giasnik Zem. muz. X, 1955, str. 137, T. II, 7

52. Uporedi Pinterovi¢ D., Bulat M., Izvjeitaj o arheolo$kom
ispitivanju pa ferenu Murse T. IV, 4; Viki¢-Belanéi¢ B.,
Prilog istrazivanju antickog naseobinskog kompleksa u Va-
razdinskim Toplicama, Vjesnik Arheolokog muzeja, serija
III, sveska VI-VIII, Zgb. 197273, T. XVIL, 7,
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Drugi tip koji se sreée u ovoj vrsti keramike su
blago povijeni obodi sa polukruznom usnom, a ra-
me prelazi blago u veéi ili manji trbuh (T. IV 10—
12)_53

Slijede¢i tip su tzv. nerazvijeni obodi, ali tedko
je reéi da li pripadaju zdjelama ili poklopcima (T.
V, 1-11). Neki su kosih zidova, na vrhu zaobljenih,
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zarezani su ili imaju razudenu usnu a neki su sa bla-
go povijenim obodom na van. Sli¢ni obodi su nadeni
u Jalzabetu kod Varazdina.3*

Nadeno je nekoliko primjeraka poklopaca sa du-
gmetastim prihvatom na vrhu, ali niti jedan od njih
nije imao obod, tako da se nije mogla izvrditi pot-
puna rekonstrukcija (T. V, 17, 18, 19, 29). Ovakovi
poklopci nadeni su skoro na svim antickim i kasno-
antickim lokalitetima u Sloveniji, Hrvatskoj, na oba-
lama Dunava u Sremu i isto€noj Srbiji, kao i u Ze-
covima kod Prijedora.5

Na jednom primjerku ove domacde keramike vid-
ljiv je trag odlomljene rucke odmah ispod oboda.
Kao i na ostalim lokalitetima iz antickog doba i ov-
dje u masi keramickih nalaza rucki ima vrlo malo.
Nadeno ih je svega pet primjeraka, ali su sve osim

36

jedne, finije fakture, iako su sudeéi prema velilini,
pripadale wvelikim sudovima. Jedna drdka pripadala
je sigurno rimskoj amfori. Radene su od preéiiéene

zemlje, pjeskovite fakture, dobro modelirane na vit-
lu i po sredini imaju Zljebove (T. V, 30; T. XII,
12).56
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53. Uporedi sli¢ne nalaze kod Dimitrijevi¢ D.,
skog limesa u Istoénom Sremu, str. 97, 100.

34. Viki¢-Belanc¢i¢ B. i Gorenc M., Istrazuan]a u JalZabetu kao
prilog upoznavanju Zivota u zaledu dravskog limesa, Vjesnik
%irlff:o]éosknw muzeja, serija III, sveska III, 1968, str. 91, T

55. Jankovié¢ P., Pokreini nalazi sa nekropole i utvrdenja kod
Kladova, Starinar, n.s. XXIV- XXV, 1975. god; Cremosnik I.,
Rimski ostaci na cradini Zecovi, Glasnik Zem. muz, 1956,
XI, str. 140. sl

56. Za drike uporech ‘Pinterovié D., Bulat M.,
oloikim ispitivanjima na terenu Murse, str.
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T—VIII

U sondi E; u III sloju, (tj. u onom medusloju, u
kojem se ponekad mijeSaju fragmenti srednjoviekov-
ne i anticke keramike) nadena su dva fragmenta ko-
ji se po fakturi i ukrasu izdvajaju od ostale kera-
mike. Fragment (T. XTI, 8) je glatke fakture, dobro
radene, bez vidljivih primjesa pijeska. Pelenje je
dobro, povriina je svijetle boje sa slabim sjajnim
premazom. To je dio suda, promjera oboda 9 cm.
Sud je sigurno oblikovan, ali je odmah ispod oboda
nevjesto urezana cik-cak linija. Za sada se o ovome
nalazu ne moZe nista odredeno utvrditi u smislu ana-
logija. Drugi fragment (T. XII, 10) je od dobro pre-
cis¢ene zemlje, dobro pecen, svijetle boje. Na zidovi-
ma ima pecatasti ukras u obliku romba u kojem su
cetiri uboda. Nije naden obod ili neki drugi profili-
san dio. Medutim, po pefatastom ornamentu na su-
dovima nadenim na drugim lokalitetima, mogu se
izvuéi izvjesni zakljuéci jer svojim ornamentom ovaj
fragmenat upucuje na pripadnost gepidskoj keramici.
Slicna keramika je nadena na Beogradskoj tvrdavi
u Donjem Gradu i na Beki¢a Saladu u Sremu.’ Iz
Bosanske Posavine najvjerovatnije je i jedan novéié

kralja Kunimunda.® Gepidi su bili u Srijemu i Pa-
noniji Saviji i vjerovatno su vrdili prodor i usposta-
vili trgovinu prema jugu, pa se i u ovim krajevi-
ma mogu ocekivati gepidski nalazi, sliéni onom na
Kastelu. Ovaj nalaz keramike svakako je jo5 jedna
potvrda da se Zivot na Kastelu odvijac i u vrijeme
kasne antike, a kako pokazuje ovaj i ostali nalazi,
zivot je vjerovatno trajac u kontinuitetu od antike
kroz kasnu antiku.

Od svih nalaza iz antickog i kasnoantitkog sloja
keramika je bila najbrojnija. Nadena je u sloju sa
Zivotinjskim kostima, gvozdenom zgurom (koja je
karakteristicna za ovaj sloj) i lijepom. Ponegdje je
naden fragment tubulusa i krovne cigle. Svi ostaci

57. Birtasevié M., Srednjoviekovna keramika, Katalog II serije,
T. 1I, 1; Garasanin M., i Kovadevié¢ J., Arheolodki lokaliteti
u Jugosiaviji, T. LXXII.

38. Kovafevi¢ J., Varvarska kolonizacija juZnoslovenskih oblasti,
Novi Sad 1960, str. 22,
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su odavali vrlo razoren, premda u kulturnom smis-
lu zatvoren sloj. Za kasnoanticku keramiku je ina-
%e karakteristicno da se ona nalazi u naseljima a ne
grobovima. Takva je situacija u Sloveniji, Hrvatsko],

Sremu i Bosni.>

OSTALI NALAZI

Za datiranje antickog i kasnoantickog materijala,
pored komparativnog metoda primijenjenog na kera-
mici, imamo i posredne nalaze van sloja koji su na-
deni unutar bedema tvrdave. To su kasnoanticka fi-
bula i novac iz II-IV v. Antickih nalaza iz ranijih
vijekova na samom Kastelu nismo nadli, a sa Gove-
darnice pored Kastela je poznat Zrtvenik iz II v.60
Za odekivati je da je dio naselja na Kastelu, i to
onaj znacajniji bio u sirem podrudju tabije 9.0 U
samom sloju nema drugih neposrednih elemenata za
sigurno datiranje i razdvajanje antickog i kasnoan-
tickog materijala. Zapravo se u keramici moZe pra-
titi kontinuitet kroz cijeli taj period, to ukazuje da
je razdvajanje antickoeg i kasnoantickog perioda za
ovaj domen materijalne kulture formalnog karaktera.
Blizem kulturnom opredjeljenju sloja u rimsko do-
ba doprinose i komadi rimskih cigli (kako zidnih,
tako krovnih i tubulusa). Njegovom takvom kultur-
nom definisanju pomazu svakako i analogije u ke-
ramici i staklu koje je tipiéno rimsko. Gornja hro-
noloska granica cijelog sloja bi se mogla odrediti
nalazom keramike gepidskog porijekla u VI v.

Od ostalih nalaza od kamena i pefene zemlje u
antickom sloju nadeno je nekoliko préljenova (3-7
cm promjera), (T — V/28, T — XIII’Z) jedan veéi
okrugli komad od muljike u obliku tocka, (T — V/29,
T — XIIT'10), kao i nekoliko komada tegova od gli-
ne, koji po boji i kvalitetu pefenja odgovaraju rim-
skoj cigli. (V — V/27) Sliéni tegovi piramidalnog ob-
lika nadeni su u Musi¢ima medu nalazima iz doba
seobe naroda.®! U istom sloju je nadeno i nekoliko
fragmenata oboda i zidova staklenih posuda (sl. 7a).
Staklo je svijetlo-smede i svijetlo-zelene boje, vrlo je
prozirno. Po sebi ima tragova obrade - zaparane crte
u svim pravcima. U Vidi¢ima je takoder nadeno ze-
lenkasto i maslinasto staklo, datirano u III i IV v.62
Jedan fragment trbuha malog staklenog suda imao
je po sebi za ornament udubljenja u obliku duguljas-
tih listica. Ova vrsta stakla se kod nas javlja vedi-
nom u kasnoj antici.63

Van antickog sloja, blizu kapi-kule (u onom di-
jelu Kastela gdje pretpostavljamo postojanje najzna-
¢ajnijih objekata iz rimskog perioda) nadena je po-
menuta kasnoanticka krstasta fibula, sa profilisanim
poprecnim krakom, na kojem su dva roZasta ispup-
Zenja (sl. 7b). Lukovicasti zavrieci imaju oblik po-
lulopte sa naglaSenim vratom i prstenom ispod nje-
ga, koji ima ravne ivice. Luk je ukraden nizom kru-
7i¢a medusobno razdvojenih paralelnim linijama. No-
ga fibule ima tri para ukrasa u obliku latinskog slo-
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Slika 7a. Anti¢cko staklo

va V, po sredini razdvojenih urezanom crtom. Ove
su fibule omiljeni tip na teritoriji dunavskih provin-
cija, a ima ih i u drugim provincijama juino od Sa-
ve I. Korvig ovaj tip fibula stavlja u XIII grupu, a
nasa fibula spada prema Korvigovoj u II fazu raz-

59. Curk I., Proucevanie rimske keramike v Sloveniji in rezul-
tati tega proucevanja, Radovi II, Zenica 1971, str. 61-62; Pin.
terovi¢, Bulat, Izvieitaj o arheolofkim ispitivanjima na te-
renu Murse u 1968. sodini, str. 3-46; Brukner O., Osnovne
forme i tehnike, str. 39; Parovié-Pe§ikan M., Excavation of a
late roman villa at Sirmium, str. 15-45; Vikié-Bilan¢i¢ B.,
Prilog istra?ivanju anti¢kog naseobinskog kompleksa u VaraZ-
dinskim Toplicama, str. 73-127; ista, Istrazivanja u JalZabetu,
str. 75-102; Dimitrijevi¢ D., Istrazivanja rimskog limesa u is-
to¢nom Sremu, str. 81-121; Cremosnik I., Keramika rimskog
nalaziéta Mogorjela, str. 241.271; ista, Arheolo3ka istraZivanja
u Brodcu, str. 127-149; ista, Rimska vila u Vidi¢ima, Glasnik
Zem. muz. 1965, godine, str. 147-260; ista, IstraZivanja u Mu-
gicima i Zabljaku i prvi nalazi najstarijih Slovenskih nase.
lia u nas, Glasnik Zem. muz. 1970. god., str. 47-177.

60. Patsch K., Nahodaji iz 1895. sodine, Glasnik Zem. muz. 1893,

str. 576
6l. Cremosnik I., Istrazivanja u Musiéima, str. 67, sl. 11 n.

62. Cremoénik I., Rimska vila u Vi§i¢ima, str. 197.
63. Cremosnik I., op. cit., str. 197.



voja ovog tipa, datiranu u IV v.% Skoro jednaka
fibula nadena je u Sapaji kod BaCke Palanke, a ta-
koder i kod Kladova i preciznije je ova datirana u
pocetku IV v.65

Slika 7b. Kasnoanticka fibula

NUMIZMATICKI NALAZI

Rimski numizmaticki materijal sa Kastela pred-
stavljen je nalazima van opisane sistematski istra-
7ivane povrsine, ali njegovo prisustvo na drugim
dijelovima Kastela ipak doprinosi uspostavljanju
tvrdnje o rimskom nalazistu na ovom podruéju. Izu-
zetak Gini nalaz jedne male rimske bronze pri dnu
antickog sloja u sondi E; koji je jos jedan dokaz
za opredjeljenje ovog sloja u anticki period. Skida-
njem zemlje sa kazamata naden je antoninijan Sa-
lonine (Zena Gallienova — 253-268. g.) sa natpisom
na aversu: SALONINA AVG, a na reversu IVNO
REGINA, kovnica Siscia (T XIV/1a).% Prilikom is-
kopa kod tabije 3 (T-3) pronadena je rimska mala

64. Korvig I., Die Haupttypen der kaiserzeitlichen Fibeln in Pa-
nnonien, Budapest 1937, str. 125; Kondi¢ V., Zbirka rimskih
fibula iz Vriaékog muzeja, Rad vojvodanskih muzeja 10, 1961,
str. 214, T. V, sl 45 i str. 206.

63. Jankovi¢ D., Pokretni nalazi sa nekropole i ut\-’rﬂenja.kod
Kladova, str. 209; uporedi takoder: Stcjan Dimitrijevic-Nikola
Tasi¢, Eneolithique. VIII Congres, Beograd 1971, str. 286 i
d., (dalje: Eneolithique . . . ).

36. Katalog: RIC, str. 189, br. 76. Ove numizmatic¢ke nalaze obra-
dio kolesa Gojko Kraljevié, na ¢emu se posebno zahvalju-
jemo.

bronza Constans-a  (337-350. g.). sa natpisom na
aversu: DN CONSTANS PF AVG, a na reversu FEL
TEMP REPARATIO, kovnica Siscia (T XIV/2a, b).¢7
Kod popreénog zida u T-6 pronadena je mala bron-
za Constantius-a II (337-361. g.). Avers ima natpis:
DN CONSTANTIVS PF AVG, a na reversu je for-
mula FEL TEMP REPARATIO, kovnica Siscia (T
XIV/3a)%8. Od ranije je poznat slufajan nalaz na Kas-
telu sestertius-a Faustine I (Zene Antonina Pia -
138-161. g.). Na aversu je natpis: DIVA FAVSTINA,
a na reversu je CdCitljivo samo: AETERNITAS SC,
kovnica je Roma (T XIV/4a,b)%.

Iako nisu otkriveni u stratigrafski zadovoljava-
juéim okolnostima, ovi numizmaticki nalazi su pot-
vrda opravdanih tvrdnji o antickoj aglomeraciji na
ovom mjestu. Bez obzira §to je rimski novac imao
relativno dug vijek kolanja, nalaz sestertius-a je no-
vi elemenat II v. na Kastelu, te uz ostale nalaze
daje argumentaciju o datiranju ove aglomeracije bar
od druge polovine II v. nadalje. Premda, historijski
izvori imaju dosta podataka koji bi omoguéavali po-
stavljanje pretpostavke i o ranijoj dataciji, posebno
obzirom na tempo rimskih osvajanja ovih krajeva.

Cjelokupna analiza antickih nalaza sa Kastela
ukazuje da su arheoloska iskopavanja obavljena u
dijelu koji je osobito intenzivno bio naseljen u
vrijeme kasne antike, tako da je i otkriveni kultur-
ni sloj uglavnom sa kasnoanti¢kim materijalom. Moz-
da je to ve¢ bilo podruéje podgrada ili bar jedan
njegov dio sa nastambama i radionicama (na 3to
ukazuju ostaci komada metalne zgure). Ovo pod-
ru¢je se odreduje kao podgrade u odnosu na glav-
ninu rimskih objekata koji su vjerovatno bili na
prostoru gdje je kasnije podignuta turska tabija (9).
Tamo su nadeni ostaci temelja zgrada na prvobit-
nom nivou zemljista (na samom dnu tabije), zatim
su u neposrednoj blizini nadeni ostaci skiklopskogs
bedema, a iz ovog dijela potice i kasnoanticka krs-
tasta fibula. Ujedno to je topografski bio najdo-
minantniji dio, vrle pogodan za podizanje rimskih
objekata. Odredeni posredni nalazi o kojima je bilo
rijedi svakako upucuju na to da su tu rimski objekti
morali postojati i mnogo ranije, prije formiranja
kasnoantickog sloja, tako da je ranija pretpostavka
o lociranju Castrae na podruéje Kastela, dobila sa-
da nesto vise elemenata, makar indirektnog znacaja.

NALAZI BADENSKE KULTURE

Arheolo$kim iskopavanjima na Kastelu otkriven
je dio naselja iz eneoclitskog perioda, koje se, kako
¢e pokazati analiza pokretnog arheoloskog materijala,
rezultata iskopavanja i opstih kulturnih prilika tog
vremena prethistorije na ovom podrudju sjevero-za-
padne Bosne, moZe odrediti kao badensko. Situacija

67. Katalog Voctter, str. 303, b3. 23.
68. Katalog Voctter, str. 305, br. 39.

69. Katalog: BMC, str. 242, br. 1308, novac je pronasac i daro-
vao Muzeju Fadil Kacar.
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na terenu upuéuje na konstatacije da se ovdje na-
lazi jednoslojno naselje sa jednim horizontom sta-
novanja. Obzirom da je kulturni sloj djelimiéno oste-
¢en, njegova debljina nije na svim mjestima mogla
biti tano odredena, ali ipak se ¢ini da se radi o
dosta tankom sloju (debljine oko 0,60 m). Cini ga
smeda zemlja sa dosta primjesa gline, a u njemu
je nalazeno komadiéa, ali i vecih oblikovanih ko-
mada kuc¢nog lijepa, zatim keramike, Zivotinjskih
kosti, kremenog oruda i odbitaka od kremena. Ma-
sivni komadi profiliranog lijepa koji se pruzaju u
jednom smjeru, oznacavaju vjerovatno pravac zida
nadzemne kucée. Ujedno je konstatovan i ukop za
temelj takvog zida, oko koga je nalaZeno dosta tra-
gova ugljenisanog drveta. Zid je bio dug oko 4 m.

Keramicki materijal iz ovog sloja u najvecoj mje-
ri &ini keramika badenske kulturne grupe. Nadeno

je svega nekoliko fragmenata vucedolske keramike,
a takoder se pojavljuje i posude koje svojim obli-
kom donekle odstupa od karakteristicnih badenskih
tipova. Kod ovih oblika festo su po gornjoj ivici
oboda postavljena udubljenja.

Prema analizi svih rezultata dobijenih iskopava-
njem praistorijskog naselja na ovom mjestu (pod-
ruéje sonde H na PL 1), na Kastelu se nalazilo
badensko naselje, do kojeg su doprli izvjesni vuce-
doiski elementi.”!

70. Rezultati ¢e biti objavljeni u posebnom radu u materijalima
sa savjetovanja u Banja Luci 1981. god.

7l. Posebno se zahvaljujemo dr Ivi Bojanovskom koji nam je
pri izradi recenzije mnogo pomogao pruanjem korisnih sa-
vieta za intervencije u tekstu i bolju interpretaciju pojedinih
problema koji su ovdje obradivani. '

T—IX Srednjovjekovna keramika
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T—X Srednjovjekovna keramika
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kovna keramika

le

T—XI Srednjovj
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T—XII Anti¢ka i kasnoanticka keramika
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T—XIII Anti¢cka i kasnoanti¢ka keramika i staklo
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T—1IV Numizmatitk; nalazi
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After the 1969 earthguake, archeological excava-
tions started in the eastern part of Kastel fortress.
Test excavations were performed first, and then the
systematic ones, after the best preserved part of the
layer had been determined. The results were mainly
obtained from E-Ei, probes, concentrated on a 400
m® area, and prehistoric finds were discovered more
to the south, in H-Hp probes,

Besides the prehistoric layer, four major layers
may be distinguished on Kastel: 0,50—0,70 m thick
rubble layer which showed the material from Turkish
and more recent period; medieval layer; sterile layer
— inter-layer and the late antique layer found imme-
diately above the untouched earth.

1st layer — rubble layer — was full of bricks,
lime and other more modern building material, of the
ceramics of more recent date and pipes of purified
earth with seal-like ornaments. There also was a
lot of finds from the Turkish period. It is separated
from the late medieval layer at a few places, by
cobble laid in Turkish age.

2nd layer — late medieval layer — consists of
grey, sandy, loose earth. It was full of ceramics and
scattered lime. Animal bones were also found. Since
the rubble layer was heavy, compact and directly
leant on the medieval one, the latter was rather
damaged, particularly while the Turkish cobble was
being laid. Thus the fixed archeological remains were
very much damaged. Late medieval ceramics was
found throughout Kastel; both in probes and in the
earth with which fortifications were filled. Late me-
dieval ceramics tend to have a good and hard fac-
ture, are well shaped but poorly decorated. The
most frequent ornaments are curves and engraved
horizontal bands, plastic bands with etches and prints
above. The two basic forms prevail: egg-shaped pot
and bowls with flat boftoms and slightly slanted
walls. These ceramics originate from the 13th-15th
century and is analogous with medieval ceramics
of many medieval Bosnian -cities. However, a few
fragments were found which point to the early Middle
Ages (11th-12th century). According to the analysis
of all the medieval ceramics, we suggested three
degrees for Kastel medieval ceramics: 1st degree —
11th-12th century; 2nd degree — 13th and early 14th
century; 3rd degree — 14th till early 16th century.
and further tradition of this degree ceramics.

Between the medieval and the late antique laver
there was a sterile interlayer — 3rd layer — earth
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with few pieces of mortar, This layer was 0.20 m
thick. Under it, in the dark earth full of traces of
the organic rot, we found the remains of the late
antique layer — 4th layer. There was a lot of dum-
ped compact stone in the probes, but it gives the
impression of a ruined wall. There was a lot of
crumbled mortar in the layer, of ceramic fragments,
animal bones and many lumps of metal dross. The
ceramics is mainly intended for kitchen use, made
of grey. insufficiently purified earth, well moulded
on foot winch, thin walled and well baked. There
Wwas some slightly more oval ceramics (imitation of
terra sigilattae). The layer is dated, according the
ceramics and the money, from 4th to 6th century.
This period were found near Banja Luka and these
finds fit well in the general image of this region
in the age mentioned. However, some clear. though
indirect evidence was shown about the existence of
an earlier. Roman finding place in this region. On
this basis new elements were given supporting the
assumption about the soujourn of the Roman Cas-
trae precisely in this region.

The prehistoric layer — 35th layer — is compa-
ratively thin, and it is supposed that an one-layer
settlement, with a single habitation horizon was
once here. The settlement is situated on the more
raited part of the river terrace and its houses, which
were on the ground, are situated on the most raised
part of the original ground. As to the mobile arche-
ological material, the laver contained ceramics and
flint knives. In quality and make, in types of forms
and ornamenting technique, the ceramic material fits
well in Baden ceramics (except a few fragments that
are attributed to Vucedol ceramics). As to the shapes
of the dishes, we found characteristic onion-shaped
cups, shallowish bi-conic bowls with cvlindrical neck,
and bigger dishes are represented by a type of am-
phora. The ornamenting techniques used were engra-
ving. etching and fluting.

Baden layer in northwest Bosnia occurs as the
first Aeneolithic phenomenon and is replaced by Vu-
¢edol culture. These seem to be earlier periods of
Baden culture that were brought here from regions
across the Sava river. Horizontal siratigraphy of
well-known Baden finding places in north Bosnia
shows the line Bijeljina — Gornja Tuzla — Doboj
— DBanja Luka as the southern border of Baden
group in general.



Svetlana Rakié

PREDSTAVE FIGURA POKOJNIKA
NA STECCIMA

1. MOGUCNOSTI IZDVAJANJA PREDSTAVA POKOJNIKA

Ako je portret sprikazivanje individualnog izgle-
da odredenog Eoviekaw,! onda se medu motivima na
ste¢cima ipak ne bi mogli pronaéi i portreti pokojni-
ka. Glave, polufigure i cele ljudske figure Cine ve-
liku i sloZenu grupu, ali one su date toliko tipski i
Sematski da se moZze govoriti samo o likovnim pred-
stavama pokojnika. Owve figure, ukoliko predstavlja-
ju pokojnika, verovatno oznafavaju odredenog &o-
veka koji je tu sahranjen, ali one, uglavnom, nemaju
nikakvih individualnih karakteristika. Te predstave
mogu biti dopunjene raznim simboli¢nim znacima kao
§to su Stit i ma€, luk i strela, plasticni krug, polu-
mesec ili krst, koji eventualno govore o duhovnom
ili svelovnom poloZaju pokojnika i time ga bliZe od-
reduju. Lice najéeSée uopste nije predstavljeno, vec
je samo dat obris glave, a ukoliko jeste, onda su to,
uglavnom, samo dve tacke umesto ociju i uspravna
i vodoravna crta umesto nosa i usta. Na jednom ste¢-
ku u Radimlji (tabla VIII, sl. 4) lice je naznadeno
urezanim kvadratom, a sli¢an je sluéaj i sa steckom
iz Banjevica (tabla III, sl. 3). Izuzevdi primerke iz
Radimlje, jedan primerak iz Fole (tabla V, sl. 5) i
jedan iz Trnova (tabla VIII, sl. 6), odeéa svih osta-
lih figura, ukoliko je uopste data, data je samo u
obrisima,

Oblici tela su takode dati krajnje uprosdteno, 3to
govori da je klesarima bilo jedino vazino da daju
osnovne oblike ili obrise ljudske figure, liSene bilo
kakvog individualnog znacenja. Skulptore telo i de-
talji na njemu nisu uopite zanimali, ve¢ su oni sim-
bolicki predstavljali foveka, i ponekad njegovo za-
nimanje, ili detalje vezane za njegov zivot, putem
karakteristicnih znakova. Takav tretman bio je pot-
puno u skladu sa hrid¢anskim ucenjem o negaciji te-
lesnosti i sa hrid¢anskom figuralnom umetnodéu u
kojoj je sve do razdoblja humanizma fovek prika-

1. ENCIKLOPEDIJA LIKOVNIH UMIJETNOSTI, IV, Zagreb,

966, sir, 1

2. A. Bejti¢, »Povijest i umjetnost Fole na Drini«, NASE STA-
RINE, III, Sarajevo, 1956, str. 29.

zivan samo simbolicki, a ne preko naturalistickih
portreta. A. Bejti¢é u tom svetlu posmatra lik gosta
Milutina na stubu iz Humskog kod Fofe i smatra da
bi i druge nase srednjovekovne spomenike trebalo
tako posmatrati.2

Prema tome, ne smemo zaboraviti da je ovde reé
o srednjem veku, koji nije poznavao naturalisticke
portrete, i o primitivnoj narodnoj umetnost, koja ni-
je imala tehnifku veStinu potrebnu za konkretan de-
talj, i koju on nije ni zanimao. Ipak, poneki opsti
detalj, kao Sto su, na primer, Sematski dati brkovi,
brada ili peréin, mogao je naznaciti odredenu li¢-
nost u svest ljudi tog vremena. Dakle, ono 3to je
danas za nas u svakom pogledu uopitena likovna
predstava pokojnika ili njegov simbol, svakako je
u svesti srednjovekovnog €oveka bio mnogo odrede-
niji portret. On je unutar obrisa video sve detalje
koje mi danas ne mozemo da vidimo jer smo izgu-
bili sposobnost da pomoéu tek naznacene slike ili zna-
ka u masti rekonstruilemo sve do najsitnijeg deta-
lja. Jedno stablo na srednjovekovnim freskama mo-
glo je docarati sumu, a kula ceo grad. Isto tako, br-
kovi na figuri pokojnika, ili moZda neki predmet
pored njega koji mu je za Zivota pripadao, megli su
njegovim savremenicima docarati ceo lik.

Upravo zbog takvog svedenog, 3ematskog i sim-
bolickog naina prikazivanja svih ljudskih figura, te-
ko je taino odrediti koje od njih predstavljaju umr-
log, koje imaju neko drugo simbolicko ili Gisto de-
korativno znafenje, a koje jednostavno predstavlja-
ju obicaje i scene iz Zivota srednjovekovnih Bosana-
ca i Humljana. U svojoj knjizi Ukrasni motivi na
steccima M. Wenzel podelila je predstave ljudi na
ste¢cima na glave i polufigure, Zenske figure, muske
figure, figure sa podignutom rukom, orante, figure
sa predmetima u ruci, figure sa oruzZjem, parove, ko-
lo, konjanike i lov. Za pojedinaéne zenske figure oko
kojih nista nije prikazano i pojedinacne muske Fi-
gure koje ne drze nita u rukama (a one mogu bit
sa spuStenim rukama, sa rukama na kukovima ili sa
podignutom jednom ili obe ruke) sa najvile verovat-
noce mozemo tvrditi da prikazuju pokojnike, odnos-
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no osobe koje su tu sahranjene. Vrlo je verovatno da
neke glave i polufigure i neki medoviti parovi ta-
kode prikazuju umrle, ali tu veé postoji vise mogué-
nosti objadnjenja tih motiva. Ked Zenskih figura ko-
je su okruzene nekim predmetima ili Zivotinjama,
kod muskih figura sa predmetima u rukama, kod
samo muskih ili samo Zenskih parova i raznih scena
imamo mnogo viSe razloga da sumnjamo da su u pi-
tanju predstave pokojnika, mada je sigurno da i ne-
ke medu ovim figurama predstavljaju umrlog.

Glave redovno predstavljaju mudkarce en face i
mogu imati oblik maske, a javljaju se najleiée na
krstatama i rede na stelama. Samo na jednom pri-
meru, na sljemenjaku iz Stupara, gore u zabatu, pri-
kazana je primitivno izradena ljudska glava izmedu
dve rozete. M. Vencel za ovaj primer nalazi anticke
paralele kod rimskih grobnih stela u istoj oblasti.3
Glave su najjasnije naznafene na spomenicima na ko-
jima je telo zamenjeno oblikom krsta. Z. Kajmako-
vié¢ pojavu antropomorfnih krstata datira tek u tur-
ski period (od 15. do 17. veka) i objasnjava kao re-
zultat uticaja muslimanskih nadgrobnih spomenika,
ni§ana.#* A. Solovijev antropomorfne krstove vezuje za
bogumile i smatra ih predstavom Isu Krsta, to jeste
Hrista u obliku krsta koji je po bogumilskom uéenju
samo prividno imao telo i samo prividno bio raspet.’
D. Vidovi¢ antropomorfne krstate smatra hridéan-
skim predstavama Raspec¢a. A. Benac takode ljudsku
masku na krstu iz Ledinca vidi kao Hristovu glavu
u trnovoj kruni i ne nalazi nikakvu vezu sa bogumil-
skim uenjem.” P. Korodac smatra da likovi coveka
na krstovima u okolini Travnika predstavljaju por-
trete umrlih.8

Ako glave na krstacama predstavljaju umrlu oso-
bu, one su ipak ikonografski izvedene iz Raspe¢a. Na
mnogim od njih predstavljeni su i pelumesec i sun-
ce, obavezni u predstavama Raspeca. Cinjenica da
neke glave imaju bradu i brkove, neke samo brko-
ve, a neke nemaju ni bradu ni brkove govori u
prilog tome da je ovde moZda re¢ o predstavama
umrlog.

Polufigura ima znatno manje nego glava i one
mogu predstavljati i Zenu. Nalaze se samo na leZe-
¢im oblicima ste¢aka. Za polufiguru na sljemnjaku iz
Vrulje, keja za razliku od ostalih polufigura na gla-
vi ima nedto sli¢nu nimbu, Z. Kajmakovi¢ smatra da
predstavlja Bogorodicu sa malim Hristom pored nje.?
Ostale polufigure najverovatnije predstavljaju pokoj-
nu osobu, jer nema nikakvih znakova koji bi im da-
vali simbolicki znacaj.

Zenske figure se od muskih razlikuju uglavnom
samo po dugim haljinama i mnogo su rede pred-
stavljene. Samo u nekoliko slucajeva one se mogu sa
dosta verovatnoée identifikovati sa pokojnom oso-
bom. Poneka Zena samo stoji i za nju nemamo raz-
loga da pretpostavimo da predstavlja neki Cisto de-
korativni motiv ili sveticu, jer bi to, verovatno, bar
ne¢im bilc naglaseno. U svakom slufaju, bile bi in-
teresantno otkopati te grobove i videti da li su is-
pod tih stecaka zaista sahranjene Zene.
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Zene su takode prikazane u stavu oranta, sa obe
podignute ruke, ali se one tada ili mole u pogrebnoj
povorci, ili su u drudtvu drugih Zena u identiénom
stavul0 U prvom sluéaju, sigurno ne predstavljaju
pokojnicu, 2 u drugom takode najverovatnije mole
za dusu umrleg, jer se nijedna figura ni¢im ne iz-
dvaja od ostalih. Samo na jednom stecku u Gosiéa
Hanu (tabla I, sl. 1) prikazana je samostalna Zenska
figura u stavu oranta. Na istoCnoj éeonoj strani tog
stecka plastiéno je isklesana ljudska figura, najve-
rovatnije zenska, jer je obuéena u dugatku haljinu
koja je pri dnu mnogo sira. Glava je okruglasta, sa
grubo uklesanim oéima, nosom i ustima, i bez ikak-
vog nagovestaja kose. Po sredini figure, od grudi pa
do blizu donjeg ruba haljine, urezan je motiv vrlo
slican episkopskom 3&tapu koji je teSko dovesti u
vezu sa zenskom figurom i njenim znalenjem. Vrlo
je moguce i da je to krst bez gornjeg kraka, takoz-
vani tau-krst ili T krst koji se ponekad sreée na stec-
cima i koji bi jednostavno oznafavao veru pokojnice
u hriséanstvo ili njen duhovni polozaj za Zivota. Ist
takav $tap nalazi se u rukama gesta Milutina i moz-
da on upuéuje na vezu pokojnice sa crkvom bosan-
skom. U tom slu¢aju bi se i ova figura mogla tu-
maciti predstavom pokojnice. M. Vencel pretpostav-
lja da tau-krst predstavlja kasniji element ukrasa
ste¢aka.!! 5. Bedlagi¢ navodi da je u germanskoj sim-
bolici fau-krst imac moé¢ zadtite ljudi od demona.l?

Zenska figura moze biti predstavljena pored dr-
veta ili pored krina koji su prikazivani na stetcima
i kao samostalni motivi, ali uvek vrlo stilizovano.!?
Drvece i biljke prikazivani su i na antickim nadgrob-
nim spomenicima nadenim u oblasti rasprostiranja
steéaka na kojima ono verovatno predstavlja =drvo
zivota«. Drvo se i u savremenim narodnim obidajima
na razne nafine vezuje za pogreb. Obicaj sadenja
drveta na grobu imali su i pravoslavni i muslimani.l*
Da 1i je drvo dodlo na stecke sa antickih nadgrobnih
spomenika ili je ono odraz savremenih obifaja veza-
nih za kult mrtvih u kom slucaju bi csoba pokraj
njega mogla predstavljati pokojnicu, ili ono ima ne-
ko simbolicno znacenje zajedno sa Zenskom figurom

3. M. Wenzel, UKRASKI
1963, str. 307.

4. Z. Kajmakovié, »Natpisi i krstade sa Gatackog polja«, NASE
STARINE, IX, 1964, str. 163.

5. A. Soloviev, »Jesu li bogomili poStovali Lkrst?«, GLASNIK
ZEMALJSKOG MUZEJA U SARAJEVU, N. 8., III, Saraje-
vo, 1948, str. 100.

6. D. Vidovi¢, »Simbolicne predstave na steécima«, NASE STA-
RINE, II, Sarajevo, 1934, str. 125.

7. A. Benac, STROKI BRIJEG, Sarajevo, 1952, str. 48.

8. P. Korotac, »Srednjoviekovne nekropole iz okoline Trav.
nikac, GLASNIK ZEMALJSKOG MUZEJA U SARAJEVU, Sa-
rajevo, 1932, str. 407.

9. 7. Kajmakovi¢, »Neki ikonografski motivi na steécimac, RA-
DOVI SA SIMPOZITUMA

MOTIVI NA STECCIMA,  Sarajevo,

»SREDNJOVIEKOVNA BOSNA I
EVROPSKA KULTURA«, Zenica, 1973, str. 300.

10. wvidi M. Wenzel, OP, CIT., str. 333, sl. 8 71 10.
11. IBID., str. 93.

12. &, Beilagié, STECCI I NJTHOVA UMJETNOST,
1971, str. 48.

13. vidi M. Wenzel, OP. CIT., str. 321, sl. 9, 10; 11

Sarajevo,



1. GoSi¢a Han, Konjic

4. Hodovo, Stolac

2. Kolanjevic¢i, Bileéa

3. Humsko, Focta

3. Borei, Konjic

TABLA I

pokraj njega, ostaje otvoreno pitanje. Zenska figura
na stecku iz Zei¢a koja stoji pored drveta, ima na
glavi neéto sliéno polumesecu to bi se moglo tuma-
Giti kao nimb.J5 I Fenska figura predstavljena pored
krina moZe imati simbolicko znalenje jer se krin u
hrid¢anskoj ikonografiji vezuje za Bogorodicu i za
Hristove muke. M. Vencel smatra da krin predstav-
ljen na steécima sugerie ponovno rodenje pokojni-
ka kroz Hrista.16

Zenska figura moze drzati i razne predmete u ru-
ci, kao §to su krst, obru¢ ili rozeta i svaki od njih
moZe joj davati posebno simbolicko znafenje. Ipak,
za neke predmete bismo pre mogli smatrati da su
pripadali pokojnici kao 5to je to slufaj sa preslicom
na stecku iz Kolanjeviéa (tabla I, sl. 2). To je ploca

14, IBID., str. 28.
15, vidi IBID., str, 321, sl. 10.
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uzduznoe podeljena na dva dela urezanom linijom.
Postoje pretpostavke da se u takvim slucajevima ra-
di o dvojnim grobovima. U jednom delu je plastic-
na predstava Zene koja je rafirila ruke u obliku kr-
sta, a oko glave ima venac od tordiranog uzeta. Ni-
kakvi detalji lica ili odece nisu uklesani, a figura je
obucena u dugacku haljinu. U drugom delu je je-
dan veéi plasticni motiv koji najvie podseéa na pres-
licu. Preslica se u hrid¢anskoj ikonografiji vezuje za
Bogorodicu i Blagovesti, ali je ovde moguée da se
radi o predstavi pokojnice koja je za Zivota koristi-
la predstavljenu preslicu. Ovaj motiv nije pronaden
ni na jednom drugom stecku, tako da je moguce da
se ovde sam klesar dosetio kako da obelezi pokoj-
nicu i njen grob.

Zena moZe biti prikazana i sa malim detetom
u rukama kao u Boljunima ili u Lidtici.l? §. Beslagi¢
smatra da je tu re¢ o grobu majke koja je sahra-
njena zajedno sa detetom i kao dokaz navodi jedan
grob koji je otkopao na nekropoli u Grborezima kod
Livna i gde je nasao kostur Zene sa detetom u na-
ruéju. On ne iskljuuje mogucnost da je tu reé o
kultnoj predstavi,’® a Z. Kajmakovié¢ smatra da je tu
predstavljena Bogorodica sa Hristom.!®

Zenska figura moZe takode biti predstavljena i
izmedu Zivotinja ili izmedu konjanika. Ti motivi mo-
gu biti Cesto dekorativni, preuzeti sa zapadnih tka-
nina® ili i oni mogu imati neko simboliéno znaéenje,
ali u svakom sluéaju malo je verovatno da Zenske
figure tu predstavljaju pokojnicu.

Pretrazivanje grobova ispod ste¢aka na kojima su
predstavljene Zenske figure mnogo bi pomoglo odre-
divanju znaCenja tih figura. Ako bi se ispod njih na-
§li muski kosturovi, onda te figure ne bi predstavlja-
le pokojnicu.

I muske figure se takode prikazuju sa raznim
predmetima u rukama kao 5to su obruéi, krstovi, Sta-
povi ili knjige. Svi ovi predmeti pruzaju moguénosti
za tumacenje figura kao na primer svetog Jovana
Krstitelja, svetog Hristifora, dobrog pastira, jevande-
lista i drugih, ali oni isto tako moZda oznacavaju i
duhovni polozaj pokojnika. Na stecku iz Banje Sti-
jene, sada u zemaljskom muzeju u Sarajevu, prika-
zan je Covek u kratkoj haljini sa Cafom u ruci kod
stola ispred koga stoji episkopski 5tap.2! Iznad sto-
la je poprsje jedne figure koja na glavi ima neito
slicno oreolu. A. Sclovijev tvrdi da su pod steécima
na kojima su prikazani takvi episkopski Stapovi sa-
hranjivani bosanski djedovi.?? Po Beslagi¢evom mi-
§ljenju, motiv cade najviSe podsea na putir, §to je
karakteristicno za sveStena lica, te CaSa na stecku
atribuira svedtenika i, vide od toga, znadi neumitni
¢as zavrietka ovozemaljskog Zivota svakog ¢oveka.3

Cak i ako neke od ovih figura predstavljaju dje-
dove bosanske crkve ili hriS¢anske sveitenike, pita-
nje je da li su uprave oni tu sahranjeni ili su to
jednostavno simboli vere kojoj je pokojnik pripa-
dao.

Za neke figure i u ovoj grupi motiva moZemo sa
sigurnodéu pretpostaviti da ipak predstavljaju pokoj-
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nika. To je slucaj sa ste¢kom gosta Milutina iz Hum-
skog kod Foée (tabla I, sl. 3), koji je 1934. godine
prenesen u dvorifte Zemaljskog muzeja u Sarajevu.
Stecdak je u obliku stuba sa postamentom i obeleZa-
vao je grob gosta bosanske crkve Milutina Crnica-
nina. Na istoénoj strani spomenika u plitkom relje-
fu predstavljen je éovek koji u desnoj ruci drii Stap,
a u levo] knjigu. Na istoj strani nalazi se natpis iz
koga saznajemo ime i titulu pokojnika.

M. Vego, koji je dao jedno od tumacenja natpisa,
datovao je spomenik u 1318. godinu.2

Sam lik éoveka koji nesumnjivo treba da ukazu-
je na pokojnika, dat je Sematski. Figura je jako iz-
duZena, prikazana frontalno, osim nogu koje su date
u profilu. Odi izgledaju kao dva urezana kruga, a nos
i usta prikazani su pomoéu urezanih linija. Nema ni-
kakvog nagoveStaja kose ili kape. Gost Milutin je
obuden u pojasom stegnutu ravnu haljinu koja dopi-
re do iznad koljena i po tome se ne razlikuje mnogo
od nodnje feudalaca. A. Bejti¢ smatra da je to svele-
ni¢ki habit.®3 Episkopski stapovi u obliku slova T,
kakav gost Milutin drzi u ruci, bili su u upotrebi
u istofnoj i zapadnoj crkvi do 12. veka i Solovijev
smatra da je konzervativna bosanska crkva ¢uvala
taj stari oblik episkopskog stapa.?® I dok on takav
Stap na steccima smatra simbolom staredina sred-
njovekovne bosanske crkve, djeda kao najvideg do-
stojanstvenika ili gosta odmah ispod njega, Radoj-
¢i¢ je ukazao na to da se eventualne predstave bogu-
milskih svestenika ne izdvajaju nekim specifiénim po-
jedinostima, te da su Stap i knjiga gosta Milutina
stari atributi hriSéanskog svestenstva.?? Beilagi¢ mi-
sli da stap na stecku moZe simbolizirati svakog sta-
rog i poStovanog Coveka.?® Na primeru drugih ste-
¢aka pokazuje da se itap ne moZe pripisivali samo
djedu ili jod i gostu, nego uopsite sveSteniku bosan-
ske crkve. Posto se ovde u natpisu pominje gost Mi-
lutin Crnicanin, ovde je ipak u pitanju predstava go-
sta bosanske crkve. A. Bejti¢ skrefe paZnju na zna-
kove zanimanja gosta Milutina — knjigu, znak je-
vandenja i hrif¢anstva, Stap kao palicu dobrog pas-
tira 1 pojas u vidu usukanog uZeta i primecuje da
nigde nije predstavljen krst, glavni simbol hriicanst-
va. On smatra da su dostojanstvenici bosanske crk-
ve nosili habitus i preko njega uZe kao pojas i u
ornamentu na druge dve strane spomenika vidi taj

16. IBID., str. 163.

17. vidi IBID., str. 321, sl. 14.

18, 5. Beslagid, »Boljunie, STARINAR SAN-a, N. §., XII, Beo-
grad, 1961, str. 200

19. Z. Kajmakovié, »Neki ikonografski motivi na steécimas, RA-
DOVI SA SIMPOZIJUMA »SREDNJOVIEKOVNA BOSNA I
EVROPSKA KULTURA, Zenica, 1973, str. 300.

20. S. Radojdid, »Reljefi bosanskih 1 hercegovackih stedakas,
LETOPIS MATICE SRPSKE, CCCLXXXVIT (1961), str. 4.

21 vidi M. Wenzel, OP. CIT., str. 335, sl. 22.

22, A. Solovijev, »Jesu li bogomili poStovali krst?«, GLASNIK
ZEMALJSKOG MUZEJA U SARAJEVU, N. S., III, Sarajevo,
1948. str. 923.

23, %ﬂBeé[agiséd STECCI I NIITHOVA UMIETNOST, Sarajevo,
: ., Str. o

24, M. Vego, ZBORNIK SREDNIJOVIEKOVNIH NATPISA BOS.

g
NE I HERCEGOVINE, III, Sarajevo, 1964, str. 52.
25. A. Bejtié, »Povijest i umijetnost Fofe na Drini«, NASE STA-
RINE, III, Sarajevo, 1936, str. 29,
26. A. Soloviev, OP. CIT., str. 92.
27. 8. Radoj¢ié, OP. CIT., str. 10.
28. §. Beilagi¢, OP. CIT,, str. 50.



isti pojas na kome su prikazane i njegove kopce. I
za samu borduru spomenika smatra da je nesto
stilizovani ornament, nastac od oblika pojasa—uZeta,
koji se bai tu hteo svesno istaknuti kao simbel do-

stojanstva Sto ga je gost Milutin imao u bosanskoj
crkvi?

Pored obruéa, krstova, Stapova i knjiga, mudke
figure mogu biti predstavljene sa raznim oruZjem u
rukama, kao 3to su §tit 1 mac, ili luk i strela. Neke
od ovih figura moZda predstavljaju svete ratnike kao
to se to &ini Z. Kajmakoviéu,® ali isto tako oruzje
moze oznalavati svetovni poloZaj pokojnika, kao 3ito
to M. Vencel pretpostavlja.?! Luk i strela u rukama
ovih figura mozda oznacavaju lovacku vestinu pokoj-
nika ili njegovu vojnicku funkciju, kao 3to A. Benac
pretpostavlja za spomenike na Radimlji, gdje je
oruzje prikazano pored figura, odvojeno od njih.3?
Isto tako, 5tit ili ma¢ mogu biti znakovi vojnickog
ranga, 5to se takode ponavlja u Radimlji, gde je Btit
prikazan pored figure. Oruzje bi takode moglo oz-
nacavati i borafku vedtinu pokojnika ili uzrok nje-
gove smrh.

Eres)

1. Klotijevac, Srebrenica

V

S —
3. Banjdo, Mostar

—

4. Mokro, Listica

U svakom slufaju, sve ove dopunske predstave
raznih predmeta u rukama figura pruzaju vise mo-
guénosti za pretpostavke o znaenju tih figura. Os-
novni problem je da li su i predmeti pripadali umr-
loj osobi, te govore neito o pokojniku, ili imaju
simbolicno znaenje, kao i figure koje ih drZe.

Figure mogu biti predstavljene i u parovima gde
muskarac i Zena najverovatnije oznacavaju  bracni
par koji je tu sahranjen (tabla I, sl. 4 i 5). Medu-
tim, i ovakvi mesovii parovi mogu biti predstav-
ljeni kao da plesu, 3to najviSe liéi na Cisto dekora-
tivni motiv. Zenski parovi su takode najverovatnije
dekorativni motivi, mada mogu imati i simbolictko
znacenje. Moguce je da muski parovi, koji su naoru-
zani ili su predstavljeni u borbi, prikazuju nafin na
koji je pokojnik poginuo. MoZda su kod nekih pa-
rova u pitanju porodi¢ne grobnice,

29. A, Bejti¢, OP. CIT., str, 29,

30. 7. Kajmakovié, OP. CIT.,, str. 301.

3i. M. Wenzel, OP. CIT., str. 308.

32. A. Benac, RADIMLIJA, Sarajevo, 1950, str, 32.

)

2. Banjdo, Mostar

5. Brestanovo, Split

TABLA II



|

4. Vrulja, Pljevlja

Scene sa kolom, konjanicima i lovom, najvero-
vatnije ne uklju¢uju umrlu osobu, mada se i tu po-
stavlja pitanje §ta je odraz verskog kulta, ta sva-
kodnevnog Zivota i obiCaja srednjovekovnih bosan-
skih feudalaca, a §ta su jednostavno dekorativni
motivi preneti na stecke iz nekog drugog izvora. Ra-
dojéi¢ je primetio da se predstave lova, igara i tur-
nira na steé¢cima ne razlikuju mnogo od éilima s pri-
zorima iz plemiékog Zivota iz Francuske i Nemaé-
ke. Na dvorovima bosanskih plemica cvetala je ve-
ziljska i tkacka umetnost. On smatra da se preko
doma¢ih dilima sa figuralnim motivima preneo taj
tipicno feudalni repertoar kasne gotike na reljefe
stecaka.®® Sa druge strane, lov, turnir i dvoboj bili
su sastavni deo Zivota srednjovekovnih velmoza, te
su mozda i kao takvi preneseni na ste¢ke. A. Benac
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2. Vukovsko, Kupres

3. Banjeviéi, Drinjaca

5. Tukovl, Sarajevo

TABLA III

scene lova tumaci kao spomen na pokojnika koji se
za Zivota isticao u toj vitekoj zabavi. Sli¢no objas-
njenje daje i za scene turnira i madevanja.}*

Isto tako i kolo moZe biti posmrtno kolo koje se
vodi naopako i koje se igralo na posmrtnim sveca-
nostima, ali i prikaz realnog, veselog Zivota ondas-
njih Bosanaca, ito je manje verovatno.3®

33, 8. Radojéié, OP. CIT., str. 4.
34 A. Benac, OP. CIT., str. 35.

35. 8. Bedlagi¢, »Boljuni«, STARINAR SAN-a, N. S., XII, Beo-
grad, 1961, str. 200.



2. MUSKE FIGURE

Pojedinacne muske figure koje ne drze niSta u
rukama mogu biti predstavljene sa spudtenim ruka-
ma (tabla II, sl. 1-5, tabla III, sl. 1-5), sa rukama
na kukovima (tabla IV, sl. 1-6, tabla V, sl. 1-6), sa
skritenim rukama (tabla VI, sl. 1-4) i sa podignutom
jednom (tabla VII, sl. 1— , tabla VIII, sl, 1- ) ili obe
ruke (tabla IX, sl. 1- , tabla X, sl. 1- ). Postoji i
nekoliko izuzetaka (tabla XI, sl. 1-3). Pored nekih
figura nalaze se razni simboli¢ni ili dekorativni ele-
menti, kao 3to su krst, »jabukas (plisticna izboéina),
rozeta, polumesec, svastika, zivotinja, 5tit i maé ili
luk i strela koji se mogu dovesti u vezu sa pokoj-
nikovim svetovnim Zivotom, njegovim zanimanjem ili
polozajem za zivota ili njegovom verom u hriicanst-
vo.

Figure sa spustenim rukama

U ovoj grupi motiva figure mogu biti prikazane
sa spustenim rukama (tabla II, sl. 1-5, tabla III, sl
1-2) i sa rukama priljubljenim uz telo tako da se
one uopste ne ocrtavaju (tabla III, sl. 3-5). Figure
sa predstavljenim rukama nalaze se na nekropolama
u Bosni (okolina Srebremice i Kupresa), u Hercego-
vini (okolina Mostara i Lidtice) i na jednom spome-
niku iz Hrvatske (okolina Splita). Ovakve predstave
pokojnika date su samo u obrisu i lice ni kod jedne
figure nije prikazano. Na jednoj figuri na licu je
urezan krug (tabla II, sl. 3), a na jednoj figuri lice
je naznaCeno sa dve prekritene linije (tabla II, sl. 4)
Sto jos vide istice teznju klesara za simboli¢nim pri-
kazivanjem pokojnika,

Na sljemenjaku iz Klotijevca (tabla II, sl. 1) na
gornjoj plohi prikazana je celom duzinom spomeni-
ka muska figura. Jedna ruka je opruiena, a druga
prebafena na trbuh. Na plodi iz Banjdola (tabla II,
sl. 2) 1 na gornjoj plohi sanduka iz Banjdola (tabla
II, sl. 3) prikazane su celom duZinom spomenika
muske figure sa rukama uz telo. Na gornjoj povrsi-
ni sanduka iz Mokrog (tabla II, sl. 4) u plitkom re-
ljefu data je figura muZkarca ¢ija je leva ruka opru-
Zena, a desna kao da je podbocena ili zabacena iza
leda. Iznad glave je krug sa dve prekritene linije
koji verovatno predstavlja rozetu, jedan manji prazan
krug i polumesec. Spomenik je opisao A. Benacl i on
smatra da ova figura oznalava pokojnika koji nije
pripadao visim krugovima feudalne vlastele.? Na plo-
¢i iz Brstanova (tabla II, sl. 5) pored manje lefece
figure. sa spudtenim rukama predstavljena je jedna
Zivotinja, najverovatnije pas, polumesec i luk i stre-
la.

Na naredna dva spomenika figure su predstavlje-
ne na uspravinim stranama spomenika. Na sljeme-
njaku iz Boljevita (tabla III, sl. 1) na prednjoj us-

pravnoj strani celom duZinom spomenika predstav-
lien je fovek sa spuStenim rukama, a ispod njegove
desne ruke prikazan je mad. Na jugoistoénoj Siroj
strani krsta iz Vukovskog (tabla III, sl. 2) plasticno
je isklesana figura éoveka sa istim poloZajem ruku.
Sa obe strane, u krakovima krsta, prikazana su dva
plastitna krsta ne bas sasvim jednakih krakova, koji
verovatno oznadavaju pokojnikovu veru u hriscanst-
vo. Sa severozapadne deone strane plastiéno je pri-
kazan stit koji na dva mesta ima ispuplenja u obli-
ku manjih polulopti. S desne strane 3tita isklesana
je neka alatka sli¢na sekirici, ¢ija je drika tordirana.
Sa severoistone bofne strane isped popreénog dela
krsta pa skoro sve do zemlje plastiéno je isklesan
povijen maé, u stvari sablja. Svi ovi predmeti mogli
bi se dovesti u vezu sa pokojnikom. Oblici maca na
steécima variraju od pravog maéa, omiljenog u Evro-
pi tokom celog srednjeg veka, do povijene sablje
kao na ovom spomeniku, uvedene u 15. veku pod
islamskim uticajem. Sablje su retko predstavljene na
steé¢cima. Upravo zbog ove predstave sablje, 5. Bes-
lagi¢ smatra da ovaj spomenik potie najranije s kra-
ja 15., a verovatnije iz 16. veka

Od sedam nabrojanih spemenika, pet figura (tab-
la II, sl. 1-5) je predstavljeno u vodoravnom polo-
Zaju koji nedvosmisleno upuéuje na leZeéi stav po-
kojnika. Ove figure bi, prema tome, najverovatnije
predstavljale umrlog spremljenog za pokop. Figure
na spomenicima iz Boljevica i Vukovskog predstav-
ljene su na uspravnim stranama spomenika u usprav-
nom poloZaju. Samo kod ovih figura ruke su malo
vide razmaknute od tela, §to bi mozda znailo da su
ovo predstave pokojnika za Zivota. Ovo se narodito
odnosi na figuru iz Vukovskog koja izgleda kao da
koraca. Medutim, meZda su u pitanju samo razne
izrade klesara, a ni uspravan poloZaj figura na spo-
menicima ne mora da oznaava samo stojeéi stav.
Figure u uspravnom poloZaju mogu predstavljati i
lezece figure $to nedvosmisleno pokazuje pokojnik
umotan u mrtvacki pokrov (tabla III, sl. 3) koji nije
predstavljen vodoravno ve¢ uspravno, kao i usprav-
ne predstave pokojnika u lezeéem stavu iz okoline
Opravdic¢a (tabla VI, sl. 2) i Banjevi¢a (tabla VI, sl.
1).

Prilikom istrazivanja grobova ispod jedne vece
nekropole stecaka u Grborezima kod Livna ustanov-
lien je polozaj ruku sahranjenih u 218 primerat U
120 slucajeva ruke su bile prekrstene na grudima ili
trbuku kao 3to je to slucaj sa figurama koje su pri-
kazane na ste¢cima u Banjevicima, Opravdiéima, Bu-
¢i i Selinama (tabla VI, sl. 1-4). U 51 slu¢aju ruke
su bile sasvim oprufene uz telo kao 5to je to sluéaj
sa figurama na steccima iz Banjdola, Mokrog, Br-

1. A. Benac, SIROKI BRIJEG, Sarajevo,
2, IBID., str, 48,
3. 8. Beslagié, KUPRES, Sarajevo, 1954, str. 195.

4, §. Bedlagié, STECCI I NJIHOVA UMIETNOST,
1971, str 85.

1952, sir. 12-13.

Sarajevo
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§tanova, Boljeviéa i Vukovskog (tabla II, sl. 2-5,
tabla III, sl. 1-2). U 39 sluCajeva jedna ruka je bila
opruZena, a druga prebalena na grudi ili trbuh kao
ito je prikazano na figuri iz Klotijevca (tabla II, sl
1). Prema tome, sve ove figure verovatno prikazuju
pokojnika u poloZaju u kome se obiéno sahranjivalo.

Na tri figure Sematski je data odeca. Figura na
stecku iz Klotijevca obucena je u tuniku ili kaput
koja seze do iznad koljena i koja se pri dnu malo
§iri. Figura na stecku iz Britanova ima istu takvu
tuniku samo 5to se ona ni malo ne 3iri. Uzak kaput
koji seze do iznad koljena bio je deo zapadnjacke
plemicke nosnje 14. i 15. veka koji je bio i kod nas
prihvacen. U srednjem veku nije bilo nekih krupnih
razlika u nosnji izmedu seljaka i Sirih slojeva feu-
dalaca.” Muskarac na krstu iz Vukovskog ima krat-
ku kosulju koja se pri dnu veoma Siri. 3. Beilagic
smatra da je to ista vrsta kratke ko3ulje i dugih ga-
¢a ispod nje kakvu nose vojvodske figure na steé-
cima Radimlje® P. Vasi¢ smatra da kratka tunika i
caksire na steécima predstavljaju musku noinju do-
njih slojeva stanovnidtva.” Ova figura na krstu iz Vu-
kovskog jedina na glavi ima kapu sa duzim uskim
zavrSetkom koji pada unazad. Ovakva kapa se ina-
ce dosta cesto javlja u raznim figuralnim predstava-
ma sa steéaka. S. Beilagi¢ smatra da je ovde re¢ o
ratnoj opremi, odnosno o Slemu koji ga po obliku
najviSe podseéa na Burgunderhelm iz 16. vekal A.
Benac identicne predstave na glavama nekih figura
iz Radimlje tumaéi kao »frigijske kapes.? P. Vasi¢
daje dvojako objasnjenje predstava ovakvih kapa na
steccima. On misli da je to najverovatnije kapulja-
¢a, odnosno rskapué« iz Du3anovog zakonika, koji se
nosio u 14. veku. Drugo objadnjenje vezuje za tur-
sko doba. Sliéne kape su nosil i mnogi turski vojnici
i narod ih je prihvatio u Srbiji, Makedoniji i Bugar-
skoj, a narolito seljaci. Te kape su nesumnjivo ma-
loazijskog porekla kod Turaka.l®

Oko nekih figura pokojnika nalaze se razne pred-
stave koje se mogu dovesti sa njima u vezu. A. Be-
nac smatra da urezani krug i rozeta iznad figure u
Mokrom imaju Cisto ornamentalno znacenje.!l Me-
dutim, sunce se obifno predstavlja kao plastian
krug, a rozeta Cesto oznacava zvezdu. Na istom spo-
meniku predstavljen je i polumesec. Motivi polume-
seca, rozete (zvezde) i kruga (sunca), koji se zajed-
no nalaze na sanduku iz Mokrog, su najbrojniji mo-
tivi na steécima i zastupljeni su u svim krajevima i
na svim oblicima ste¢aka. Postoje mnoga tumacenja
motiva polumeseca, zvezde i sunca. U wvezi sa tim
motivima nastali su i razvili se kultovi i mitovi kod
raznih naroda. Smatra se da mesec sa svojim stal-
nim postajanjem i nestajanjem predofava menjanje
izmedu Zivota i smrti zemaljskih bi¢a i tako simbo-
lizira smrt, ali istovremeno i nadu u uskrsnuée. U
hri¢anskoj ikonografiji polumesec, zvezde i sunce
su prastari slavenski simboli koje su oni zadrzali i
nakon primanja hriséanstva, pa su kao takvi dosli na
stecke i tu poprimili i razna druga znaenja — he-
raldi¢ka, nacionalna ili dekorativna.l
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Maé, koji je predstavljen pored figure pokojnika
iz Boljeviéa, ili luk i strela koji su predstavljeni po-
red figure iz Britanova, su predstave ratnicke i vi-
teske opreme, pa se oplenito smatra da oni simbo-
liziraju pokopanog ratnika ili viteza. Maé je svuda
smatran oznakom iskusnog ratnika. U feudalnom
druitvu on je tipi¢na oznaka pripadnosti plemstvu.
Maé sa okruglom ili jajastom glavicom i krsnicom,
kakav je predstavljen pored figure iz Boljevica, sma-
tra se gotskim i spada u 14. vek. Macevi i luk i stre-
la na steécima imaju donekle heraldi¢ki karakter, ali
najéed¢e oni simboliziraju ratnike i feudalce i uop-
Ste imuéne ljude vedte ratu, lovu i junackim igrama.
Na ste¢ku iz Britanova, pored luka i strele i polu-
meseca, predstavljena je i jedna Zivotinja, verovat-
no pas. Pas je bio usko povezan sa srednjovekovnim
Zovekom nasih krajeva u mnogim njegovim Zivot-
nim situacijama, pa nije Eudo 5to je pas kao najver-
nija Zivotinja predstavljan na stetcima uz svog pe-
kojnog gospodara. Pas ga je redovno pratio i u lovu
pa je to mozda objainjenje motiva predstavljenih uz
figuru iz Brstanova.

predstavljen je i sa obe strane figure iz Vukovskog.
Krst je prvi simbol hri$canstva. Medutim, i crkva bo-
sanska poStovala ga je kao simbol Hrista ra3irenih
ruku. Prema tome, krst ukazuje na versko oprede-
ljenje pokojnika, najverovatnije hriscansko.

Muske figure sa rukama priljubljenim uz telo ta-
ko da se one uopste ne ocrtavaju date su na tri spo-
menika od kojih se dva nalaze u Bosni (okolina Dri-
njace i Trnova) a jedan u Crnoj Gori (okolina Pljev-
lja).

Na zapadnoj strani stele iz Banjeviéa (tabla III,
sl. 3) u gornjem delu je urezan luk sa strelom, a
ispod njega veliki plasticno dat polumesec i Sema-
tiéno urezana figura pokojnika umotanog u mrtvac-
ki pokrov. Iako je figura prikazana u uspravnom
poloZaju, ona predstavlja leZecu figuru pokojnika
spremljencg za pokop. Na istoénoj S$irokoj  strani
ovog spomenika urezan je krst &iji se krakovi zavr-
Savaju sa tri zrakasta kruga. Ispod krsta je u kon-
turama primitivno urezan jelen. Na juinoj wuskoj
strani, takode u konturama, urezana je sekira. Na §i-
roj strani stele iz Vrulje (tabla, III, sl. 4), takode je
data figura coveka kod koga ruke nisu naznacene,

5. A. Benac i dr., KULTURNA ISTORIJA BOSNE I HER-
CEGOVINE, Sarazevo, 1966, str. 502-503.

6. §. Beflagié, KUPRES, Sarajevo, 1954. str. 187.

7. P. Vasié, »O nekim vidovima srednjovekovne no3nje u
Bosni i Hercegovini«, RADOVI SA SIMPOZIJUMA »SRED-
NJOVJEKOVNA BOSNA I EVROPSKA KULTURA«, III,
Zenica, 1973, str. 258.

8. S. BeSlagié, KUPRES, Sarajevo, 1954, str. 195.

9. A. Benac, RADIMLJA, Sarajevo, 1950, str. 34.

10. P. Vasié, OP. CIT., str. 260.

11. A. Benae, SIROKI BRIJEG, Sarajevo, 1952, str. 44.

12. §. Beslagié, STECCI I NJIHOVA UMJETNOST, Sarajevo,
1971, str. 47.



ali on nije umotan u plast. Medu tri figure iz ove
grupe, crte lica naznadene su samo u ovom primeru.
Cik-cak ornamenti uokviruju predstavu pokojnika iz
Vrulje. Tre¢a figura predstavljena je na stubu iz Tr-
nova (tabla III, sl. 5) i ona je obudena u neku tu-
niku koja seze do koljena ili malo ispod njih, a u
pasu je vezana Sirokim ornamentisanim pojasom. To
je domadi tip gornjeg muskog haljetka koji su no-
sili 8iri feudalni slojevi. Pojas je bio neobi¢no ce-
njen komad odece. Figura na glavi ima kapu sa du-
Zzim zavrdetkom koji pada unazad, kao i figura iz
Vukovskog. Pored glave figure nalazi se plasticrna
jabucasta izboéina.

Ako su ove plastine izboéine predstave pravih
jabuka, onda bi se one mogle tumaditi simboli¢nim
znacenjem jabuke koja se i danas u nadim seoskim
narodima obifajima Cesto upotrebljava kao simbol
paznje, ljubavi i prijateljstva. Jelen na spomeniku u
Banjevi¢ima moZda simboliéne govori o lovackoj ve-
Stini pokojnika, kao i luk i strela koji su takode pri-
kazani. U srednjem veku na3i krajevi su obilovali
Sumama u kojima je bilo jelena. Naravno, jelen ima
i brojna druga simboli¢na tumacenja. Tako na pri-
mer, u hri§éanskoj simbolici jelen oznafava savrieno
dobre vernike odane Hristu. Prema 39. psalmu Da-
vidovu, jelen simbolizira dudu koja trazi boga.® Se-
kira, koja je predstavljena na istom spomeniku, ve-
rovatno je alatka koja je pripadala pokojniku. D.
Sergejevski smatra da sekira na ovom spomeniku
ima magicni karakter i da je odvracala od ljudi i
njihovih kuéa zlo.l4

Figure sa rukama na kukovima

U drugoj grupi motiva figure drze ruke na ku-
kovima. One verovatno predstavljaju pokojnika za
zivota jer ipak viSe podsjecaju na figure koje stoje,
nego na lezece figure pokojnika. Figura na gornjoj
povrdini sanduka iz Ciste (tabla IV, sl. 4) koja je
po polozaju ruku i nogu slicna svim figurama iz
ove grupe motiva, sigurno predstavlja stojecu figuru,
jer ona stoji na nekoj vrsti podloge koja se sastoji
od tordiranog uzZeta. Isto tako i figura sa zapadne
strane stuba iz Dokmira (tabla V, sl. 6) stoji na pod-
lozi predstavljenoj trakom. Na istonoj &eonoj strani
sanduka iz Miruge (tabla V, sl. 4) urezan je jedin-
stven motiv koji je . Beslagi¢ protumafio kao na-
pad neke zveri, verovatno divljeg vepra, na muskar-
ca.’® Ako je Bedlagicevo tumacenje taéno, u tom slu-
¢aju moguce je objasnjenje da je pokojnik poginuo u
lovu. Ipak je malo neobi¢no da muskarac mirno sto-
ji sa podboéenim rukama dok zver napada mna nje-
ga. Mozda je tu reC o predstavi psa kao gospoda-
revog vernog pratioca, koji je predstavljen i na dru-
gim spomenicima uz svog gospodara. U svakom slu-
caju, ovde je re¢ o stojecoj figuri koja predstavlja
pokojnika dok je bio Ziv. Prema tome, nemamo raz-
loga da sumnjamo da i ostale figure koje stoje sa
podboCenim rukama takode predstavljaju pokojnika

za zivota. Uostalom, u rakama ispod ste¢aka koje su
otkopane na drugim nekropolama nisu pronadeni kos-
turi sa rukama na kukovima, 3to zna& da pokojnici
nisu sahranjivani u takvom polozaju.

Spomenici sa ovakvim predstavama umrlih naj-
brojniji su u Hercegovini (okolina Imotskog, Ljubud-
kog, Stoca i Bileée), zatim u Bosni (okolina Foée, So-
koca, Kalinovika i Duvna), a postoji i jedan prime-
rak iz zapadne Srbije (Dokmir).

Lik coveka na zapadnoj strani sanduka iz Bijace
(tabla IV, sl. 1) dat je najSematizovanije medu figu-
rama sa podbocenim rukama. Pored ove, i figure sa
plote (tabla IV, sl. 2), sa Feone strane sljemenjaka
(tabla 1V, sl. 3) i sa gornje povriine sanduka iz Ci-
ste (tabla IV, sl. 4), kao i figure sa severoistoéne
strane sljemnjaka iz Radimlje (tabla 1V, sl. 5), se-
verozapadne sirane sljemenjaka iz Kongore (tabla
IV, sl. 6) i severozapadne strane sanduka iz Cengié
Bare (tabla V, sl. 1) date su samo u obrisu bez ikak-
vog nagovedtaja odece ili detalja lica. Ostale figure
su obucene. Pokojnici predstavljeni na istofnoj stra-
ni visokog sanduka iz Hodova (tabla V, sl. 2), na
steli iz Smrtica (tabla V, sl. 3) i na istonoj strani
sanduka iz Mirude (tabla V, sl. 4) obuéeni su u krat-
ku tuniku koja im seZe do iznad kolena i koja se pri
dnu Siri. Kod figure iz Hodova i iz Smrtiéa pred-
stavljen je i pojas. Mozda je kod sve tri figure red
o istom Hpu nosnje kao i na figuri sa sanduka iz
Bujakovine (tabla V, sl. 5) ¢ija je odeéa samo de-
taljnije predstavljena ili je mozda pokojnik iz Buja-
kovine pripadao viSem stalezu i imao bogatije izra-
denu odecu. Ovakva nodnja, sa horizontalnim pruga-
ma na grudima i vertikalnim naborima koji padaju
od pojasa naniZe, predstavljena je i na vojvodskim
spomenicima iz Radimlje. P. Vasi¢ smatra da hori-
zontalne pruge predstavljaju Sirit ili vez i da je ovaj
ukras bio izrazito obeleZje nodnje u Bosni i Herce-
govini. Pojas se na figuri iz Bujakovine, kao i kod
vojvodskih figura iz Radimlje, nalazi na svom pri-
rodnom mestu, shodno burgundskoj modi koja je
vladala u Evropi u 15. veku. Cak i vertikalni nabo-
ri koji padaju od pojasa naniZe ukazuju na to da
je u Bosni u 15. veku burgundska moda imala ut-
caja.’® S obzirom da je i A. Benac datovao spome-
nike sa figurama u slinoj nodnji u 15. vek,!7 vero-
vatno sve figure sa ovakvom odeéom potidu iz 15.
Dokmira

obucena je u dugu tuniku bez po-

veka. Figura sa zapadne strane stuba iz
(tabla V, sl. 6)
jasa koja joj seze do ispod kolena i pri dnu se ma-
lo &iri.

13. 8. Beglagi¢, STECCI I NJIHOVA UMJETNOST, Sarajevo,
1971, str. 52.

14. D. Sergejevski, OP. CIT,, str. 29.

15. 8. Beslagi¢, =»Srednjoviekovni nadgrobni spomenici —
steéeix, NASE STARINE, VIII, Sarajevo, 1962, str. 24.

16. P. Vasié, OP. CIT., str. 250.
17. A. Benac, RADIMLJA, Sarajevo, 1950, str. 41,
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1. Bija¢a, Ljubuski

2. Cista, Imotski

3. Cista, Imotski

4. Cista, »Velika Gomila«

Oko nekih figura sa podbofenim rukama nalaze
se razne predstave. Pokraj figure sa sljemenjaka iz
Ciste (tabla IV, sl. 3) predstavljena je rozeta koja je
ili cCisto dekorativni element ili predstavlja zvezdu.
Ispod figure sa sanduka iz Ciste (tabla IV, sl. 4)
prikazan je krst koji bi se odnosio na pokojnikovu
veru, a bordura oko figure mozda simboliéno pred-
stavlja kapelu. Pokojnik sa sljemenjaka iz Radmilje
(tabla IV, sl. 5) predstavljen je izmedu §tita sa ma-
¢em i zrakastog kruga opasanog pletenim uzetom. U
desnom uglu urezano je drvo. Svi Stitovi na Radim-
lji su Eetvrtastog oblika i na nekima su, kao na pri-
mer na ovom, predstavljena dva zrakasta kruzica
opasana uzZetom. A. Benac smatra da su predstave
Stitova sa macem znakovi vojni¢kog reda, a razne do-
punske predstave koje se pojavljuju na §titovima
znakovi vojnickog ranga.l® Beilagi¢ smatra da 5tit i
maé, kao i druge predstave ratnicke opreme, simbo-
liziraju pokopanog ratnika ili viteza.!” Stit sa ma-
Cem predstavljen je i pored pokojnika sa stecka iz
Kongore (tabla IV, sl. 6) i sa stecka iz Cengi¢ Bare
(tabla V, sl. 1). Poslednji steéak znatno je utonuo u
zemlju tako da se ne vidi donji deo 3tita i figure.
Sa strana pokojnika iz Smrtiéa (tabla V, sl. 3) pred-
stavljeni su polumesec i svastika kao dekorativni mo-
tiv. Ispod figure iz Dokmira (tabla V, sl. 6) pred-
stavljeno je sunce.
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5. Radmilja, Stolac

6. Kongora, Duvno

TABLA IV

Figure sa skritenim rukama

Kao sto su pokazala iskopavanja grobova u Gr-
borezima kod Livna najveéi broj ljudi sahranjen je
sa rukama prekritenim na grudima ili trbuhu. U za-
padnoj Evropi od 11. veka na nadgrobnim spome-
nicima umesto natpisa ili verskih simbola javljaju
se lezece figure pokojnika koje su najéesée pred-
stavljene sa skritenim rukama. Na steécima su takve
figure vrlo retke, ali ipak postoje na nekoliko spo-
menika. Ruke prekritene na prsima imaju tri fi-
gure pokojnika iz srebrenickog kraja (tabla VI, sl
1-3), a pokojnik na spomeniku iz Selina (tabla VI,
sl. 4) predstavljen je sa rukama skritenim na trbu-
hu. Figure pokojnika iz srebreni¢kog kraja opisao je
D. Sergejevski i on smatra da je zapadna sepulkral-
na skulptura preko nasih primorskih gradova doprla
¢ak i do obala Drine.?® Veze Srebrenice sa Dubrov-

18. IBID., str. 32.

19. S. Beslagié, STECCI I NJIHOVA UMJETNOST, Sarajevo,
1971, str. 48.

20. D. Sergejevski, »Slike pokojnika na nasim srednjovje-
kovnim nadgrobnim spomenicima<«, GLASNIK ZEMALJ-
SKOG MUZEJA U SARAJEVU, N. S, VII, Sarajevo,
1953, str. 131-138.



nikom u srednjem veku bile su jake i Sergejevski
pretpostavlja da nigde u Bosni nije bilo tako mno-
gobrojne kolonije Dubrovéana kao u Srebrenici. U
svakom slucaju, i pored ovih moguc¢ih uticaja, po-
kojnici sa skritenim rukama sahranjivali su se u ce-
loj srednjovekovnoj Bosni.

Prva figura pokojnika, prikazana u plitkom re-
ljefu i data samo u obrisu, nalazi se na istoénoj
strani stele u Banjevi¢ima (tabla VI, sl. 1). Na dru-
gim stranama spomenika nalaze se razne predstave
od kojih bi koplje i maé mogli biti u vezi sa pokoj-
nikovim vojnickim zanimanjem. Na severoistoénoj
strani stele nepravilnog oblika iz Opravdi¢a (tabla
VI, sl. 2) celom duzZinom spomenika u plitkom re-
liefu je predstavljena figura drugog pokojnika sa ru-
kama skrstenim na prsima. Ove figure predstavljene
su u prividno stojetem stavu iako je ocigledno rec
o lezeéem polozaju pokojnika spremljenog za po-
kop. Iznad desnog ramena figure iz Opravdica ure-
zan je mali krst, a iznad levog rozeta. Povrsina po-
red leve ruke ukrasena je nepravilnim cik-cak lini-
jama i spiralama. Ispod leve ruke nalazi se neka
predstava koja je ili ornamentalna ili  predstavlja
stit. Tre¢a figura pokojnika sa skrstenim rukama pri-
kazana je u plitkom reljefu na kosoj strani krova
sljemenjaka iz Buée (tabla VI, sl. 3). Iza glave fi-
gure urezan je ornament od tordiranog uZeta i cik-
cak linija koji bi mozda predstavljao uzglavlje. Sa-
mo ova figura predstavljena je u horizontalnom po-
lo¥aju na spomeniku. Sve tri figure pokojnika pri-
kazane su bez odela, osim pojasa na figuri iz Buce.
To ne znaéi da su oni prikazani nagi, ve¢ je u pita-
nju pojednostavljenost izrade. Lica su predstavljena
na figurama iz Opravdiéa i Buée, $to im daje mno-
go individualniji izgled. Sve tri figure pokojnika
predstavljene su en face, sa stopalima u profilu. Kod
tigure iz Opravdi¢a noge su prikazane, a stopala su
izostala, jer nije bilo mesta za njih.

Figura na spomeniku iz Selina (tabla VI, sl. 4)
predstavljena je u leZecem polozaju sa rukama skrs-
tenim na trbuhu. Iznad figure nalazi se ornamental-
na cik-cak traka, a sa druge strane figure predstav-
ljena je ptica rasirenih krila koja najvise li¢i na go-
luba. Po hris¢anskoj mitologiji golub na krstu ili
uz pokojnika simboliSe dudu pokojnika koja leti na
drugi svet?l.

Figure sa podignutom rukom

Pokojnici na steécima prikazuju se i sa jednom
rukom podignutom, najées¢e desnom, a drugom os-
lonjenom na kuk. Ovde su u pitanju velike mudke
figure uglavnom predstavljene celom duZinom spo-
menika. Samo u jednom slucaju, pokojnik sa dignu-
tom levom rukom predstavljen je u pogrebnoj po-
vorci (tabla VII, sl. 1). To je jedinstvena scena po-
grebne povorke koja nedvosmisleno pokazuje da su
pokojnici predstavljani sa jednom dignutom rukom.

Nad grobnicama u srpskim manastirima nalaze se
u fresko-tehnici portreti onih koji su tu sahranjeni.
V. Buri¢ pretpostavlja da su po Tvrtkovom priklju-
¢enju Bosni delova Srbije ti portreti uticali na iskle-
sane stojece figure predstavljene na steécima. On
dignutu jednu ili obe ruke objasnjava kao molitveni
polozaj ruku, deizisni stav, koji se pojavljuje i na
portretima nad grobnicama u srpskim crkvama??. Z.
Kajmakovi¢ takode smatra da su »portreti pokojni-
ka sa podignutim desnicama, koji su isklesani na ne-
kim spomenicima na Radimlji i oko Kalinovika, ne-
posredno preuzeti sa ktitorskih kompozicija u osli-
kanim crkvama«. On, kao i Duri¢, stecke sa ovakvim
predstavama datira oko i nakon polovine 15. veka,
odnosno tek nakon prikljuéenja Bosni graniénih pro-
stora na istoku sa poznatim srpskim oslikanim ma-
nastirima, kao Sto su MileSevo, Davidovica, Banja
kod Priboja, Dobrun i Moraca®. S. Beglagi¢ uzdig-
nutu ruku kod nekih osamljenih figura tumaci kao
simbol vlasti i moci ili znak pretnje i spremnosti za
osvetu za neko ucinjeno delo i za takvo tumacdenje
uzima u obzir pre svega vojvodske figure iz Ra-
dimlje?*.

Figure sa podignutom rukom najverovatnije sim-
boli¢no predstavljaju molitvu pokojnika za svoju du-
Su, te se one ne odnose na prikaz pokojnika za zi-
vota ili spremnog za pokop. Upadljive naglasena
Saka kojom se upuéuje molitva bogu kod skoro svih
figura, takode pokazuje da je ovde predstavljen sim-
bolicni gest molitve. Figure sa jednom podignutom
rukom mogu biti predstavljene i potpuno apstrakt-
no, kao znak koji ne predstavlja pokojnika, ve¢ je
simbol molitve uopste®. Isto tako, figure sa dignu-
tom rukom mogu biti prikazane kao manje figure
u okviru neke scene gde one verovatno takode sim-
bolisu molitvu za dusu umrlog, ali ga ne prikazujuZ.

Figure sa podignutom rukom pronadene su u
Hercegovini, oko Stoca, Ljubinja i Listice, i u Bos-
ni, oko Kalinovika i Trnova.

Pokojnik u pogrebnoj povorci plasticno je pred-
stavljen na juZnoj boCnoj strani sljemenjaka iz Gor-
njih Bara (tabla VII, sl. 1). Levu ruku je podigao
a desna mu pociva na grudima, za razliku od svih
ostalih figura pokojnika iz ove grupe, koje spustenu
ruku drze na kukovima. Umrlog na nosilima preno-
se dva konjanika, a pored njih su jedan konj bez
jahaca i dve zene. Okolne figure su u stavu oranta

21. 8. Beslagié, STECCI I NJIHOVA UMJETNOST, Sarajevo,
1971, str. 50.

29. V. Durié, »Steéci«, ISTORIJA CRNE GORE, knj. II, tom
2, Titograd, 1970, str. 470.

23, Z. Kajmakovié, »Neki ikonografski motivi na steécimas,
RADOVI SA SIMPOZIJUMA »SREDNJOVJEKOVNA BOS-
NA I EVROPSKA KULTURA«, I, Zenica, 1973, str. 299.

24. S. Be&lagi¢, STECCI I NJIHOVA UMJETNOST, Sarajevo,
1971. str. 49.

25. Vidi M. Wenzl, UKRASNI MOTIVI NA STECCIMA. Sa-
rajevo, 1965, str. 329, sl. 1.

26. Vidi IBID., sl. 14.
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i one mole za dudu pokojnika. Cela scena data je
vrlo 3ematicno, a odeéa je predstavljena samo na
zenskim figurama koje nose duge haljine. Spome-
nik je ukraSen sa svih uspravnih strana. Scene tur-
nira i lova sa severne bolne strane verovatno se
odnose na zZivot pokojnikov. Na juZnoj strani spo-
menika predstavljen je §tit sa macem koji je mozda
u vezi sa pokojnikovim zanimanjem, a na istocnoj,
pas u pokretu, kao da laje, koji verovatno Zali za
svojim gospodarem.

Druga figura pokojnika sa dignutom rukom plas-
tifno je predstavljena ispod friza na zapadnoj ceo-
noj strani visokog sanduka iz Vlahovi¢a (tabla VII,
sl. 2). Na sanduku nema drugih predstava koje bi
se odnosile na pokojnika.

Na zapadnoj &eonoj strani sanduka iz Gornjeg
Suhog polja (tabla VII, sl. 3) plastitno je data fi-

1. Cengi¢ Bara, Ulog

2. Hodovo, Stolac

—

5. Bujakovina, Foda

4. Mirus$e, Bileéa
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gura tre¢eg pokojnika iz ove grupe motiva. Figura
je, kao i predhodne dve, data samo u obrisu bez
ikakvih detalja lica ili odec¢e. Obucena je u tuniku
koja seze do kolena ili malo iznad njih i pri dnu
se &iri. Na vodoravnoj strani sanduka prikazan je
pravougaoni §tit i ispod njega maé. Na §titu su di-
jagonalno urezane tri linije za koje Beslagi¢ smatra
da, kao heraldicki elemenat, oznafavaju kome je
stit pripadao?’.

Na juznoj strani sanduka iz Rotimlje (tabla VII,
sl. 4) pokojnik je predstavljen na isti nacin kao i
na predhodnom spomeniku. Obuéen je u tuniku istog

oblika.

27. 8. Bedlagié¢, KALINOVIK, Sarajevo, 1962, str. 74

3. Smrtiéi, Sokolac

TABLA V



Na istoénoj uzoj strani sljemenjaka iz Mokrog
(tabla VII, sl. 5) ispod rozete i ornamentalne trake
u plitkom reljefu prikazan je pokojnik sa dignutom
levom rukom. Samo ovde i u Gornjim Barama po-
kojnik ima dignutu levu, a ne desnu ruku. Ovo je
jedina predstava umrlog ¢ija dignuta Saka nije upad-
ljivo uvecana. Gornji deo odela oznacen je horizon-
talno urezanim linijama, kao i kod vojvodskih spo-
menika iz Radimlje. Glava je uokvirena krugom od
pletenog uzeta. To je verovatno druga domaéa vrsta
kape koja je, za razliku od kapuljace, niska i odoz-
go ovalna i tako uglavnom prilagodena obliku ljud-
ske glave?. Iz natpisa koji je urezan na zapadnoj
uzoj strani spomenika doznajemo i ime pokojnika
koji je tu sahranjen. A. Benac je objavio natpis koji
glasi:

Ase lezi Vitko na svom plemenitom??,

On smatra, zbog sli¢nosti sa figurama iz Radim-
lije, da je Vitko pripadao visim krugovima feudalne
hijerarhije’®. Tim pre bi scena lova na jelene, sa
severne strane spomenika, mogla biti deo Vitkovog
Zivota. Na juZnoj strani predstavljeno je kolo, moz-
da posmrtno.

NajviSe pokojnika sa dignutom rukom predstav-
ljeno je na steécima iz Radimlje, gde se nalazi pet
takvih predstava (tabla VIII, sl. 1-5). Te krupne mus-
ke figure su 3Sematske predstave vojvodskih figura
iz feudalne porodice Hrabrena-Miloradoviéa, iz su-
sednog sela OSaniéi, ranije zvanog Batnoge. Sve fi-
gure pokojnika nalaze se na severozapadnim stra-
nama spomenika. A. Benac opisao je ove spomenike
i datovao ih u vremenskom okviru 15. i 16. veka3l.
Sve figure date su u plitkom reljefu i sve su obu-
cene u isti tip odece koja gore ima oblik ko3ulje
stegnute u pasu koja seze do iznad kolena i kakva
se i danas nosi u nekim krajevima Bosne i Herce-
govine (Posavina). Na prsima su urezane horizon-
talne linije, a ispod pasa vertikalne. Na nogama su
dugacke i uske »gaées, kakve se takode danas nose
pored odgovarajué¢ih ko3ulja. Obuéu nije moguée ras-
poznavati.

Prvi primer pokojnika iz Radimlje (tabla VIII, sl.
1), prikazan je na sljemenjaku ispod ornamentalne
trake. Ispod lakta na podignutoj desnoj ruci ureza-
ne su cik-cak crtice koje verovatno oznacavaju uk-
ras, odnosno vez na rukavima. Glava je uokvirena
tordiranim uzetom koje predstavlja kosu ili kapu.
Oci i usta, a mozda i brkovi, urezani su Sematski.
Ispod podignute ruke, u plitkom reljefu, sumarno
je prikazana figura deteta, takode sa podignutom
desnom rukom ¢ija je Saka uveéana. Iznad desne
ruke vece figure predstavljen je plasticni krug, a
sa leve strane luk i strela. Ist motiv prikazan je i
na krstu iz Radimlje (tabla VIII, sl. 2), s tom raz-
likom 3to figura deteta, jo§ sumarnije data, ima spus-
tene ruke i nalazi se ispod leve ruke velike figure.
Pokojnik na svojoj odedi nema cik-cak ornamente
na rukavima. Glava figure je uokvirena plastiénim
krugom koji i ovde verovatno predstavlja neku vrs-

1. Banjeviéi, Drinja¢a 2. Opravdié¢i, Bratunac

3. Buca, Srebrenica

4. Seiine, Imotski
TABLA VI

tu kape. A. Benac smatra da ovakve kape, za razli-
ku od onih sa duguljastim zavrietkom, pokazuju da
su ovde u pitanju posebni, vojvodski spomenici®Z.
O¢ su predstavljene malim udubljenjima, nos jed-
nom duZom, a usta kratom urezanom linijom. Na
visokom sanduku iz Radimlje (tabla VIII, sl. 3), ta-

28. A. Benac i dr., KULTURNA ISTORIJA BOSNE I HER-
CEGOVINE, Sarajevo, 1966, str. 500.

29. A. Benac, SIROKI BRIJEG, Sarajevo,
30. IBID., str. 48.
31. A. Benac, RADIMLJA, Sarajevo,
32, IBID., str. 34.

1952, str. 8.

1950, str. 41.
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1. Gornje Bare, Kaiinovik {

e

. l

3. Gornje Suho Polje, Ulog 4. Rotimlja, Stolac

kode je predstavljen pokojnik izmedu kruga i luka
i strele. Ispod luka i strele urezana je i predstava
Cetvrtastog, dijagonalno preseCenog Stita sa macem.
Pod nogama figure uklesane su tri niSe. Na glavi
figure, sitnim urezanim linijama predstavljena je ko-
sa. Vrlo grubo na licu su predstavljene i oéi, nos,
brkovi i usta. Ispod lakata, na obe ruke nalaze se
cik-cak ornamenti. Levo od glave figure pocinje nat-
pis u dva reda koji ispunjava traku na jugozapad-
noj i jugoistoénoj strani spomenika i iz koga doz-
najemo ime pokojnika: »dobri Radoe sin vojvode
Stipanae.

M. Vego, koji je takode objavio natpis, datovao
je spomenik oko 1477. godine3’. Pokojnik oko koga
nema nikakvih predstava osim slova nalazi se ispod
trake od tordiranog uZeta na jednom manjem slje-
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2. Vahovi¢i, Ljubinje

A s

[ ] 17
—

5. Mokro, Listica

TABLA VII

menjaku iz Radimlje (tabla VIII, sl. 4). Lice je na-
znafeno jednim urezanim kvadratom. Ispod svake
ruke urezano je dvostruko slovo B. Ova slova M.
Vego je protumacio kao inicijale kovada Bolaina
Bogaci¢a Cije se puno ime pojavljuje u natpisu sa
jednog drugog spomenika iz iste nekropole’*. Na ju-
gozapadnoj kosoj strani krova sljemenjaka urezan
‘e natpis koji je M. Vego datovao u 1490. godinu33.

33. M. Vego, ZBORNIK SREDNJOVJEKOVNIH NATPISA
BOSNE I HERCEGOVINE, I, Sarajevo, 1962, str. 69.

34. IBID., str. 67.

35. IBID.



1. Radimlja, Stolac 2. Radimlja, Stolac

5. Radimlja, Stolac

4. Radimlja, Stolac

Ovaj natpis, kao i na prethodnom spomeniku,
pocinje znakom krsta i iz njega takode doznajemo
ime pokojnika, Radoja Vukovica. Poslednja figura
pokojnika iz Radimlje predstavljena je izmedu kru-
ga i luka sa strelom, ispod ornamentalne trake, na
jednom sljemenjaku veéem od prethodnog (tabla VIII,
sl. 5). Od lakta do dlana ruke pokojnika ornamen-
tisane su cik-cak crticama. Na prsima, pored hori-
zontalnih linija, samo ova figura ima urezanu i jed-
nu vertikalnu crtu po sredini. Ova figura ima nesto
individualniji izgled od ostalih figura iz Radimlje
zahvaljujuéi malo preciznijoj predstavi kose, oéiju,
nosa, usta i velikih brkova.

A. Benac pretpostavlja da plastitan krug, koji
se nalazi iznad desne ruke Cetiri figure iz Radimlje
(tabla VIIL, sl. 1, 2, 3 i 5) oznaCava vojvodski rang
pokojnika. Na malom sljemenjaku (tabla VIII, sl. 4)

3. Radimlja, Stolac

6. Dobro Polje, Sarajevo

TABLA VIII

plastiCan krug je izostao i Benac smatra da je tu
sahranjen dedak koji jo§ nije dobio vojvodski &in.
P. Vasi¢ vidi plastiCan krug sa ovih spomenika kao
simbol sunca®’”. Luk i strela predstavljeni su pored
istih figura kod kojih nalazimo i predstave plastic-
nog kruga. A. Benac smatra da luk i strela na voj-
vodskim spomenicima u Radimlji oznalavaju vojnic-

36. A. Benac, RADIMLJA, Sarajevo, 1950, str, 31.

37. P. Vasié, »0O nekim wvidovima srednjovekovne no3nje u
Bosni i Hercegovinix, RADOVI SA SIMPOZIJUMA
»SREDNJOVJEKOVNA BOSNA I EVROPSKA KULTU-
RA«, III, Zenica, 1973, str. 314.
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ku funkciju Miloradovi¢a-Hrabrena iz Batnoga. Isto
tako, predstavu 3tita sa madem pored figure na vi-
sokom sanduku (tabla VIII, sl. 3) on obja3njava kao
znak vojnickog reda, a liniju koja dijagonalno sele
tit kao znak vojnitkog ranga pokojnika®. Sa ovim
tumacenjem slaZe se i Vasi¢®. Dediju figuru koja
se pojavljuje pored pokojnika na dva spomenika (tab-
la VIII, sl. 1-2), Benac objasnjava kao znak da su
pokojnici ostavili iza sebe naslednika. To potkrep-
ljuje cinjenicom da na spomeniku dobrog Radoja
nije predstavljena takva decija figura, a iz natpisa
saznajemo da mu je spomenik podigao brat Petar,
a ne sin, §to verovatno znaéi da on nije imao dece¥.
Iz natpisa sa dva spomenika (tabla VIIL, sl. 3 i 4)
doznali smo imena tu sahranjenih pokojnika — dob-
rog Radoja, sina vojvode Stipana i Radoja Vuko-
vica, sinovca vojvode Petra. U Q3ani¢ima, oko dva
kilometra severo-istoéno od nekropole, na brdu, uz
pravoslavnu crkvu, nalazi se nadgrobna ploéa sa nat-
pisom u kome se pominje vojvoda Radoslav Hrab-
ren. Oko osamdeset metara zapadno odatle nalaze
se dve velike kamene sudacke stolice od kojih  se
na jednoj nalazi natpis koji govori o vojvodi Sti-
panu i vojvedi Petru Miloradoviéu. Jedan natpis sa
Radimlje odnosi se na Radoja, sina ovog vojvode
Stipana Miloradovi¢a, a drugi pominje sinovca voj-
vode Petra Miloradovi¢a. To znadi da su se Hrab-
reni-Miloradoviéi, koji su u 15. veku ziveli u Oga-
ni¢ima, tada Batnogama, pokopavali na nekropoli u
Radimlji, kako je to jos A. Benac uvideo?!. Nepo-
bitni su istorijski dokazi da su vojvode Miloradovi-
¢i bili pravoslavne veroispovesti i da su vladali Do-
njim Vlasima kroz ceo 15. vek. Po dolasku Turaka
u ove krajeve, krajem 15. veka, Miloradoviéi su
postali spahije. Natpisi, dakle, omoguéuju sigurno
datovanje nekropole Radimlje u kraj 15. i podetak
16. veka.

Poslednji primer predstave pokojnika sa dignu-
tom rukom nalazi se ispod Siroke ornamentalne tra-
ke na sljemenjaku iz Dobrog Polja (tabla VIII, sl.
6). Donji deo spomenika Jje ostecen, tako da se noge
figure ne vide. Pokojnik je obuéen kao i poslednji
primer iz Radimlje, samo bez ornamenata na ruka-
vima. Lice figure nije predstavljeno, a glava je okru-
zena tordiranim uZetom koje i ovde verovatno ozna-
cava kapu ili kosu.

Oranti

Figure pokojnika u molitvenom polozaju mogu
biti prikazane i u stavu oranta, sa obe podignute
ruke. Ovakve predstave molitvenog polozaja, poz-
nate sa zidova srpskih manastira, verovatno su ta-
kode uticale na predstavljanje umrlih na steécima
nakon prikljuéenja delova Srbije Bosni. Pojedinaé-
ne figure na steécima u ovom polozaju mogu biti
toliko stilizovane, svedene na znak, da se u takvim
slucajevima ne moze govoriti o predstavama odre-
denog pokojnika. Najveéi broj pokojnika u stavu
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oranta predstavljeni su kao krupne figure, eventu-
alno sa ponekim znakom oko njih (tabla IX, sl. 1-6,
tabla X, sl. 1). Postoji i nekoliko izuzetaka gde je
figura pokojnika manja od raznih simboliénih pred-
stava oko njega (tabla X, sl. 2-4). Kao i figure sa
jednom dignutom rukom, i oranti predstavljaju mo-
litvu pokojnika za svoju dusu. Neke od ovih figura
sa rasirenim ili u kolenima savijenim nogama (tab-
la IX, sl. 1-4) izgledaju kao leZece, a druge kao da
stoje (tabla IX, sl. 5 i 6, tabla X, sl. 1-3) ili kora-
¢aju (tabla X, sl. 4). U svim sluajevima u pitanju
su predstave simboliénog gesta molitve pokojnika za
svoju dusu.

Figure pokojnika sa obe dignute ruke nalaze se
na steccima Bosne (oko Tekije i Livna), Hercegovi-
ne (oko Nevesinja, Listice, Stoca i Blidinja), Crne
Gore (kod Niksi¢a) i Srbije (cko Arandelovca).

Na sljemenjaku iz Niksi¢a (tabla IX, sl. 1) figu-
ra je vrlo uproStena, data bez ikakvih detalja, a
Sake i stopala nisu prikazani. Izmedu nogu pred-
stavljen je krug. Druga figura pokojnika u ovom
stavu, takode data samo u obrisu, nalazi se na plodi
iz Kovaci¢a (tabla IX, sl. 2). Na jo3 jednoj plodi sa
iste nekropole (tabla IX, sl 3) na slican nadin je
prikazan pokojnik. Kod ove figure moZe se nazreti
gornja kosulja, kakvu nose i vojvodske figure iz Ra-
dimlje. Iznad glave pokojnika prikazana je sekira,
koja mozda nesto govori o njegovom Zivotu. Na us-
pravnoj strani visokog sanduka iz Tekije (tabla IX,
sl. 4) u plitkom reljefu predstavlien je pokojnik sa
jako izdufenim rukama u stavu oranta. Sematski su
date odi, nos i usta. Na steli iz Bukovika (tabla IX,
sl. 5) prikazan je pokojnik u istom stavu. Nagoves-
tene su o¢i, nos i usta, a obudena je u neku vrstu
ravne tunike koja seZe do kolena. Predstava krsta
na grudima figure i iznad nje mozda govori o sve-
Stenickom pozivu umrlog, na §ta upuéuje i njegova
odeta. Na gornjoj plohi sanduka iz Priluke (tabla
IX, sl. 6) koju po sredini deli jedna traka, u desnoj
polovini prikazan je pokojnik sa dignutim rukama,
kao i kod pokojnika iz Radimlje. U levoj polovini
plohe verovatno je predstavljen lovac sa Zivotinja-
ma ispod njega. Na jugozapadnoj strani sljemenjaka
iz Radimlje (tabla X, sl. 1) ispod Siroke ornamen-
talne trake prikazan je pokojnik u stavu oranta. Na
glavi su grubo predstavljene o¢i, nos i usta, a figu-
ra je obucena kao i pokojnici sa jednom dignutom
rukom sa iste nekropole. Pored desne ruke je plas-
tiéni krug, a pored leve luk sa strelom, uobicajeni
pored vojvodskih figura iz Radimlje. Ispod obe dig-
nute ruke stoji po jedna mala Zenska figura okre-
nuta prema muskoj. Desna figurica drzi ruke na ku-
kovima, a leva ima desnu ruku dignutu. A. Benac

38. A. Benac, RADIMLJA, Sarajevo, 1930, str. 32.
39. P. Vasié, OP. CIT., 323.
40. A. Benac, RADIMLJA, Sarajevo, 1950, str. 34.

41. IBID., str. 41.



smatra da ove zenske figure oznafavaju naslednice
koje je pokojnik ostavio iza sebe*?. Pored leve Zen-
ske figure urezan je i 3tit sa mafem koji se, kao i
kod drugih figura sa iste nekropole, odnosi na po-
kojnikovo vojni¢ko zanimanje. Takvo znaCenje ve-
rovatno imaju i Stitovi sa macevima, nesrazmerno
velikim, predstavljeni pored pokojnika na tri slede-
¢a spomenika. Na juZnoj strani sljemenjaka iz Dab-
rice (tabla X, sl. 2) pored §tita i konja, ispod orna-
mentalne trake prikazan je pokojnik sa dignutim ru-
kama. Pokojnik u istom stavu nalazi se i na ploéi

iz Mokrog (tabla X, sl. 3). Oko figure se nalaze
3tit 1 ma¢ sa rukom do ramena, dve rozete, polu-
mesec i vodenica. Na gornjoj strani sanduka iz Gor-

1. Niksié

njih Bara (tabla X, sl. 4) takode je predstavljena
manja figura pokojnika prikazanog na isti nadin kao
na prethodnom spomeniku, samo bez ikakvih de-

talja lica.

2. Kovacic¢i, Nevesinje

4. Tekija, Istoéna Bosna

5. Bukovik, Arandelovac

42. IBID., str. 34.

3. Kovaciéi, Nevesinje

RS

6. Priluka, Livno

TABLA IX
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Ostale figure

Kod pojedinaénih predstava muskih figura koje
ne drZe niSta u rukama postoji nekoliko izuzetaka
koji ne spadaju ni u jednu ranije navedenu grupu
motiva, a koji verovatno takode predstavljaju po-
kojnike. Tako je na vodoravnoj strani sanduka iz
Sivolja (tabla XI, sl. 1) primitivno urezana figura
Coveka ¢iji zrakasto urezani veliki prsti izlaze di-
rektno iz ramena. Dve manje udubine na licu pred-
stavljaju o¢i, a od sredine glave prema gore i malo
ukoso urezana je kraca linija za koju Be$lagi¢ smat-
ra da predstavlja kosu, odnosno peré¢in®¥. Moguée je
da je to predstava kapuljace kakva se pojavljuje i
na drugim muskim figurama. Odmah od glave, bez
vrata, ide tunika u pasu stegnuta pojasom, Ciji je
donji deo podeljen jednom vertikalnom linijom. Bes-
lagi¢ pretpostavlja da bi tu mogao biti u pitanju sve-
SteniCki habitus**. Noge i stopala nisu predstavlje-
ne, kao ni ruke, verovatno samo zbog primitivizma
izrade. Iznad glave figure zrakasto je urezana ro-
zeta.

Druga predstava pokojnika na duZoj strani slje-
menjaka iz Novakovica (tabla XI, sl. 2) takode je
neobi¢na i jedinstvena. Pokojnik levu ruku drZi na
kuku, desna mu je odsefena ispod ramena, a nasta-
vak desne ruke prikazan je malo dalje. Pored tog
nastavka ruke, predstavljen je §tit sa macem iza nje-
ga. Figura je u nekoj kratkoj koSulji, a o¢i i nos
dati su vrlo grubo. Ima mnogo primera gde je tako
do ramena odseCena ruka predstavljena sama ili po-
red 3tita sa mafem, gde se smatra da ona zamenju-
je celu figuru pokojnika, ali ovakva predstava figu-
re sa odseCenom rukom je jedinstvena. Sigurno je
da je ovde u pitanju predstava pokojnika sa nekim
simboli¢nim znacenjem.

Treéa figura pokojnika sa ploée iz Crkovnjaka
(tabla XI, sl. 3) takode drzi ruke na vrlo neuobida-
jen naéin. Desna ruka pokojnika poloZena je ispod
glave, a leva je rasirena. Da noge nisu potpuno rav-
ne, moglo bi se pomisliti da je u pitanju ples. Na-
znaceni su detalji lica — o¢i, nos, usta i kosa, kao
i pojas na nekoj vrsti kratke i ravme tunike. Polo-
zaj figure najvise li¢i na leZedi, ali je tesko zami-
sliti da je pokojnik sahranjen u takvom polozaju.

3. ZENSKE FIGURE

Zenske figure za koje imamo najmanje razloga
da sumnjamo da predstavljaju pokojnice ne drie ni-
§ta u rukama niti su okruZene nekim predstavama.
Takve figure predstavljene su na 3est spomenika od

43. 5. Beslagi¢, KALINOVIK, Sarajevo, 1962, sir. 30.
44. IBID., str. 89.
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1. Radimlja, Stolac
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4. Donje Bare, Budinje

2. Dabrica, Stolac

3. Mokro, Listica




kojih su Cetiri iz Hercegovine (iz okoline Trebinja,
Ljubinja i Imotskog), jedan iz Hrvatske (iz okoline
Cavtata) i jedan iz Bosne (iz okoline Olova).

Na sljemenjaku u Lokvici¢ima kod Imotskog (tab-
la XI1, sl. 1) na uspravnoj strani spomenika pred-
stavljena je Zenska figura u dugoj ravnoj haljini bez
pojasa, sa rukama na kukovima. Cela figura data je
samo u obrisu. Crte lica i kose takode nisu pred-
stavljene.

Na vodoravnoj strani visokog sanduka u Brot-
njicama (tabla XII, sl. 2) Sematski je data zenska fi-
gura u dugoj haljini bez pojasa koja se pri dnu si-
ri. Ruke takode drzi na bokovima. Taj spomenik
upotrijebljen je kao dovratnik, te je u njega uglav-
liena jedna strana Zzeljeznih vrata kroz koja se ula-
zi u sadadnje groblje. 5. Beilagi¢ smatra da ova fi-
gura obeleZava Zenski grob i predstavlja pokus3aj da
se da portret pokojnice.!

Na sljemenjaku u Kozjacima (tabla XII, sl. 3) na
severnoj bofnoj strani predstavljena je mala Zenska
figura u identi¢nom stavu. Kod ove figure struk je
uzak i obeleZen plastiénim pojasom. Na glavi nema
nikakvih detalja, a cela figura izvedena je plasti¢no.
Na juZnoj strani krova sljemenjaka u plitkom relje-
fu predstavljeno je koplje koje je teiko povezati sa
zenskom figurom.

Na sanduku iz Domaseva kod Trebinja (tabla
XII, sl. 4) na severozapadnoj strani u obrisima je
prikazana Zzenska figura u dugoj haljini bez pojasa,
takode sa rukama na bokovima. Figura se nalazi is-
pod 3Siroke ornamentalne bordure. Ista takva figura,
sa istom bordurom iza nje, prikazana je na jo$ jed-
nom sanduku iste nekropole (tabla XII, sl. 5), tako-
de na severozapadnoj strani spomenika.

Na sanduku iz Premilovog Polja (tabla XII, sl
6) na uZoj uspravnoj strani prikazana je Zenska fi-
gura sa podignutom levom rukom i desnom polo-
Zenom na grudima. Sake su wupadljivo uvecane kao
i kod muskih figura u istom molitvenom polozaju.
Figura je u drugoj haljini stegnutoj u struku poja-
som. Ona je izvedena grubo i primitivno kao i pret-
hodnih pet figura mada za razliku od njih ima vise
detalja kao Sto su crte lica, kosa i stopala. O¢, nos
i usta dati su Sematski, kao i kosa koja je pred-
stavljena pomoc¢u duplog tordiranog uZeta. Gornje
tordirano uze mozZda predstavlja neku vrstu kape
koju su Zene tada nosile, ili Zensku frizuru. Iznad
figure je bordura vrlo sliéna onoj predstavljenoj na
prethodna dva spomenika. Za ovaj steak narod na-
gada da pokriva grob devojke koja se proslavila kao
vedta igradica.? Zbog jedne podignute ruke, 5. Be-
Slagi¢ smatra da ova figura predstavlja plesadicu.’
Medutim, ni jedan drugi detalj ne upuéuje na igru,
a takav poloZaj ruku je tipian za molitveni stav
poznat sa kritorskih kompozicija u oslikanim crkva-
ma.

Sve ove figure prikazane su u dugim haljinama
i samo na ste¢ku u Premilovom Polju predstavljena

1. 8ivolje, Kalinovik

2. Novakoviéi, Zabljak

3. Crkovnjaci, Gacko

TABLA XI

1. S. Beslagi¢, »Steéci u Brotnjicama<«, ANALI HISTORIJ-
SKOG INSTITUTA JUGOSLAVENSKE AKADEMIJE ZNA-
NOSTI I UMJETNOSTI U DUBROVNIKU, VIII—IX, 1960-
-1961, str. 80.

2. M. Bijeli¢, »Starobosanski natpisi u Premilovom Polju«,
GLASNIK ZEMALJSKOG MUZEJA U SARAJEVU, II, Sa-
rajevo, 1980, str. 301.

3. §. Bedlagi¢, »Ljubinje — srdnjovjekovni nadgrobni spo-
menici«, NASE STARINE, X, Sarajevo, 1963, str. 165.
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VI —

1. Lokvi¢i¢i, Imotski

- Py

3. Kozjaci, Olovo

2. Brotnjice, Cavtat

Trebinje

4. DomaSevo — Ljubomir,
Trebinje
[ 9

su i stopala, mada se obuéa ni tu ne razaznaje. Zen-
ska noS$nja feudalnih slojeva stanovnitva manje je
poznata od mudke. O Zenskim kapama i obuéi ne
zna se gotovo niSta. Od domadih Zenskih haljina, ko-
je je verovaino nosilo i seosko stanovnidtvo i 3iri
slojevi plemstva, mogu se razlikovati dva tipa. Prvi
je dugacka haljina bez pojasa, kakvu nose figure
na steécima iz Lokvifiéa, Brotinjica i obe iz Do-
masSeva. Drugi tip je isto tako dugacka haljina, sa-
mo stegnuta pojasom, kao na figurama sa steéaka iz
Kozjaka i Premilovog Polja.

Sve ove predstave pokojnice najviSe lie na stojece
figure jer su sve predstavljene u uspravnom poloZa-
ju na spomeniku. Medutim, ne moZemo tvrditi da to
nije leZe¢i polozaj, jer je i grupa muskih figura sa
ste¢aka iz okoline Srebrenice (tabla VI, sl. 1-2, tab-
la III, sl. 3) u prividno stojeéem stavu zbog us-
pravnog poloZaja na spomeniku, u stvari u stavu po-
kojnika spremljenog za pokop. Sve Zenske figure
osim one iz Premilovog Polja imaju obe ruke na ku-
kovima.

Ako su umrli mudkarci predstavljeni sa rukama na
kukovima ili sa jednom rukom podignutom, nemamo
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5. Domasevo—Ljubomir,

6. Premilo Polje, Ljubinje

TABLA XII

razloga da sumnjamo da su i pokojnice prikazivane u
istom stavu. Zenske figure sa rukama na kukovima,
isto kao i muske u tom polozaju, verovatno predstav-
ljaju pokojnicu dok je bila Ziva. Umrli muskarci su
najéeSCe predstavljani sa rukama na kukovima, a
zenske figure skoro iskljufivo u tom poloZaju, sto
znaéi da je to bio najuobicajeniji poloZzaj u kom
su predstavljani pokojnici na steécima. Predstava po-
kojnice iz Premilovog Polja ima jednu ruku podig-
nutu do glave, a drugu poloZenu na grudima, 3to je
identi¢no stavu muske figure koja sigurno predstav-
lja pokojnika u pogrebnoj povorci na ste¢ku iz Gor-
njih Bara (tabla VII, sl. 1). Ona takode najvero-
vatnije prikazuje pokojnicu u molitvenom poloZaju
u kom su umrli muskarci Cesto predstavljani.

Zenske figure koje se nalaze izmedu Zivotinja, te
najverovatnije imaju dekorativna znafenja, najces-
ée nemaju ovakve poloZaje ruku veé¢ su im jedna ili
obe ruke rasirene.

Sve ovo, kao i odsustvo bilo kakvih predmeta ko-
ji bi im davali eventualno simboliéno ili dekora-



tivno znacenje, potvrduje pretpostavku da navedene
zenske figure prikazuju pokojnice koje su tu sahra-
njene.

4. ZAKLJUCAK

Pokojnici na steécima prikazivani su kao krup-
ne Sematske figure, najéeiée date samo u obrisu. Sa-
mo u nekoliko slucajeva figura zauzima manji deo
plohe na kojoj je predstavljena, a samo u jednom
slucaju pokojnik je prikazan u okvirn scene koja se
odnosi na pogrebnu povorku (tabla VII, sl. 1). Pred-
stave pokojnika u leZe¢em stavu prikazuju poloZaj u
kome se obiéno sahranjivalo. Iskopavanja nekro-
porucuje bogu. Obicaj prikazivanja umrlih u tak-
pokojnici u 599 slucajeva sahranjeni sa rukama
prekritenim na grudima ili trbuhu, a ostali primer-
ci su imali ili opruzene ruke uz telo, ili jednu ru-
ku opruzenu, a drugu prebafenu na trbuh. LeZece
figure pokojnika na steécima najcei¢e imaju spustene
ruke, a na nekoliko spomenika predstavljene su sa
skritenim rukama. Veéina lezeéih figura predstav-
ljena je uspravno, a u horizontalnom polozaju na-
laze se samo one prikazane na gornjim plohama spo-
menika, sa izuzetkom umrlog predstavljenog u po-
grebnoj povorci. Ovaj nacin je svakako zapadnogo-
tickog porekla.

Pokojnici na steécima festo su prikazani i kao
zive figure koje stoje, sa rukama na kukovima. Go-
tovo sve ovakve figure nalaze se na uspravnim stra-
nama spomenika.

Tre¢i polozaj u kome se umrli najcedce prikazuju
na steécima ne odnosi se na prikazivanje pokojnika
za zivota ili nakon smrti, veé¢ je to molitveni polo-
zaj u kome pokojnik moli za svoju dudu, ili se pre-
porucuje bogu. Obiéaj prikazivanja umrlih u tak-
vom polozaju, sa jednom ili obe ruke dignute, ve-
rovatno je nastao pod uticajem fresaka, a mnarocito
ktitorskih kompozicija, iz srpskih crkava koje su za
vreme Ttvrtka I delom usle u granice bosanske dr-
zave. Ovakav polozaj ruku moze biti prikazan i kod
manjih figura u okviru neke scene ili kod vise istih
figura gde on verovatno apstrakino oznadava prepo-
ruku ili molitvu za du$u umrlog. Neke predstave
oranta ili figura sa jednom dignutom rukom su opet
toliko stilizovane da se ljudska figura tedko moze
raspoznati, a ne moZe biti ni govora o prikazu co-
veka koji je tu sahranjen. Tu je takode re¢ o ap-
straktnoj predstavi molitve za dusu umrlog, gde on
nije prikazan.

Pored ova tri najfed¢éa oblika prikazivanja po-
kojnika na steécima postoje i brojni izuzeci. Tako
imamo primerke gde je pokojnik prikazan bez ru-
ku, sa rukom odseCenom ispod ramena i predstavlje-
nom pored Coveka, ili gde je umrli rasirio ruke.

Kod svih navedenih oblika prikazivanja umrlih
na steécima nijedna figura ne drzi nista u rukama.
Oko figura mogu biti predstavljeni razni motivi ko-
ji se verovatno odnose na najkarakteristicnije oso-
bine pokojnika. Tako, na primer, krst moZe upudi-
vati na njegovu vezu sa hri§¢anstvom, pas ili luk i
strela na njegovu lovacku vestinu, §tit i maé¢ na nje-
gove vojne duZnosti ili titule. Male figure predstav-
ljene pored pokojnika iz Radimlje verovatno se od-
nose na naslednike koje je umrli ostavio iza sebe,
kako je bilo uobiajeno i na ktitorskim kompozicija-
ma na freskama. Scene lova, turnira ili kola, koje
se mogu nalaziti na drugim stranama spomenika, ta-
kode se mogu odnositi na pokojnikov Zivot, bilo da
je on u njima prikazan ili ne. Ipak te scene prije
imaju neko simboliéno ili &isto dekorativno znace-
nje.

Figure koje drZe u rukama obruce, rozete, krsto-
ve, Stapove, Case, knjige ili oruZje, pruzaju nam broj-
ne moguénosti za njihovo simboli¢no ili dekorativ-
no tumacenje, mada je sigurno da i neke medu nji-
ma prikazuju umrlog. Take je na stubu iz Humskog
kod Foce prikazana velika figura gosta Milutina ko-
ji u jednoj ruci drzi knjigu, a u drugoj episkopski
stap koji se éesto dovodi u vezu sa crkvom bosan-
skom i njenim pristalicama. Isto tako, pokojnici se
retko prikazuju u parovima, mada mudkarac i Zena
vrlo verovatno predstavljaju bracni par koji je tu
sahranjen.

Figure pokojnika gotovo redovno su date u plit-
kom reljefu, samo u nekoliko slucajeva su ureza-
ne u kamen. Sigurno je da su ove figure pre pet ili
Sest stotina godina izgledale mnogo impresivnije, ali,
ipak, njihovi vremenom isprani oblici i danas svojom
misterijom, sastavnim delom svake umetnosti, pred-
stavljaju umetnicko svedocanstvo svog vremena.

Na kraju mogli bismo zakljuéiti da je ideja pred-
stave umrlog, sahranjenog pod steckom, bila rela-
tivno jace izraZema na ovoj vrsti nadgrobnih belega.

I u dosada3njoj literaturi obraden je veliki broj
predstava pokojnika u okviru studija pojedinih ne-
kropola, ali nije bilo pokusaja izdvajanja svih fi-
gura koje bi najverovatnije predstavljale umrlog.
Ovaj rad je, pre svega, pokusaj izdvajanja figura
za koje imamo vide razloga da verujemo da pred-
stavljaju pokojnike $to naravno ne znaci da su obu-
hvacéene sve predstave pokojnika na stec¢cima.

Izuzevsi dva crteza, svi ostali crtezi ovde objav-
ljeni, uzeti su iz knjige M. Vencel Ukrasni motivi na
steccima. Jedan crtez (tabla IX, sl. 4) uraden je pre-
ma fotografiji T. Dabca, objavljenoj u Letopisu Ma-
tice srpske, CCCLXXXVII, (1961), str. 10. Drugi cr-
tez (tabla VII, sl. 2) uraden je prema fotografiji R.
Rosica, objavljenoj u Nasim starinama, X (1965), str.
144, sl. 55.
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The deceased were on ’‘steéci’ (standing tomb sto-
nes) represented as big schematic figures, mostly
given only in outlines. Only in one case the deceased
was represented within a scene of a burial proces-
sion (Table VII, Fig. 1).

The representations of the deceased lying show
the position in which the dead were usually buried.
Most of these representations are given vertically,
and only those on the top slab of the tombstones
show the horizontal position. This manner has the
west Gothic origin.

The deceased on the standing tombstones were
often represented as living figures, standing with
hands on the hips. Almost all such figures are found
on vertical sides of the tombstones.

The third position in which the dead were most
often represented is the praying one, where the de-
seased is praying for the salvation of his soul. The
habit of representing the dead in this position, with
one or both hands raised, was probably influenced
by Iresco painting, particularly by endowed compo-
sitions from Serbian churches, some of which be-
longed to Bosnian state during Tvrtko the 1st.

Besides these three forms of the deceased repre-
senting on standing tombstones, there are numerous
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SUMMARY

Svetlana Ralki¢

REPRESENTATIONS OF THE DECEASED
ON »STECCI«

exceptions, such as the figures of dead without arms,
with an arm cut off under the shoulder and placed
beside the figure, or of those with their arms out-
stretched.

In all these cases of dead representations on ’steé-
ci’, the figure holds nothing in the hands. Various
motives may be represented round the figure, pro-
bably referring to the most typical characteristics

of the deceased.

The figures holding rings, rosettes, crosses, sticks,
glasses, books or arms, give numerous possibilities
for symbolic or decorative interpretation of their
meaning, though some of them certainly represent
the deceased.

The dead are rarely represented in pairs, although
a man and a woman most probably represent a mar-
ried couple here buried.

The tendency to representing the dead buried
under the ’ste¢ak’ was present on this kind of tomb-
siones. However, the schematic and symbolic way
of representing all human figures make it difficult
to determine which of them represent the dead, which
have another symbolic or purely decorative meaning
and which simply represent customs and scenes from
the life ot the medieval Bosnia and Hum people.



MODRO POLJE

Selo Modro Polje, udaljeno 4 km od ustikolinske
Jabuke prema zapadu, nalazi se na poviSenom pla-
tou iznad sastava Kolune i rjefice Potok. Sjeverno
od manjeg naselja sa neznatnim brojem kuéa, uglav-
nom Kovaca, nalazi se neveliko polje koje je odi-
gledno dalo naziv ovom lokalitetu. Silueta platoa sa
naseljem iznad litica dvije rjefice upuéuje da se ra-
di o veoma starom stanistu ¢ovjeka. Stariji zitelji
znaju da su danadaie kude naselja izgradene na ru-
Sevinama zdanja begovske porodice Mirojevica. I,
stvarno, tu i tamo, uz kuce i Stale Kovada, mogu
se nazrijeti temelji poruSenih objckata zidanih kreé-
nim malterom. Ti temelji su jasnije ustanovljeni 1980.
godine kada su obavljeni manji sondaini radovi
koji su pokazali da se radi o temeljima kuca i vo-
dovoda izvedenom nizanjem keramickih cijevi cig-
la boje. One su postavljene u plitke, kamenom zi-
dane jarke. Ipak, sasvim skromna jednodnevna is-
pitivanja nisu omoguéila tacniju dataciju temelja 1
vodovoda. Brojni steéci i spominjanje Modrog Polja
u srednjem vijeku, kada je ovdje opljatkan jedan
Dubrovéanin, upuéuje nas na zakljucak da je naselje
bilo veoma znacajna tacka na sredokradi Ustikolina
— Sarajevo.

Ste¢ci u Modrom Polju nalaze se na tri lokali-
teta: uz seosko groblje (21 spomenik, veéinom san-
duka sa postamentom), na kosi Bjelan (79 spome-
nika, sanduci sa i bez postamenta od kojih je je-
dan manjih dimenzija - sljemenak — ukraden sa
predstavama mafa, psa, zmije, lukom i strijelom,
polumjesecom, rozetama sa koncentriénim krugovi-
ma i ornamentom u obliku girlandi sa biserima),
pred ulazom u selo (9 spomenika, uglavnom sandu-
ka sa postamentima) i, na kraju, na kosi pred se-
lom, neposredno iznad Kolune (66 spomenika u obli-
ku sanduka i sljemenaka sa postamentima, ploca i
sanduka bez postamenata i jednim stumbom« — ukra-
Seno je 7 prikjeraka), na kome je i steéak sa nat-
pisom. CrteZe ukrasenih spomenika prilazu se uz
situacioni plan nekropole. Zanimljiv je motiv na spo-
meniku br. 2. Na njegovoj zapadnoj strani prikaza-
na je ljudska figura sa visokim krstom u desnoj ru-
ci. Uspravni krak krsta dole je svijen. Uz figuru u
plitkom reljefu prikazan je veliki polumjesec sa kra-
kovima okrenutim na sjevernu stranu (sl. 1). O&-
gledno se radi o prestavi Jovana Krstitelja ili mjes-
nog svestenika. Predstave krsta nalaze se na jos ce-
tiri spomenika: br. 1 (upisan u kvadrat), br. 5 (T

Zdravko Kajmakovié

NOVI NATPISI NA STECCIMA

M. Polje, Steéak br. 2.

krst), br. 6 i 9 (grcki krst). Na steéku broj 1, sa
gornje strane, nalazi se predstava ptice i 3tita.

Nas posebno interesuje spomenik br. 3, visoki
sanduk sa postamentom (visina 1,70 m.), tipican ina-
¢e za istoénu Hercegovinu. Na juZnoj, bofnoj strani
prikazan je konjanik sa pancirom, 3lemom i kop-
ljem isturenim naprijed. Na zapadnoj, uZoj strani
usjecen je ¢irilski natpis, do sada neuocen. Na istoj
strani postamenta, odozgo, usjefena je Sestolisna ro-
z2'a. Orijentisan je T-Z.
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V-grupa — Objekti koji se restauriraju u oblici-
ma folklorne arhitekture na danas zauzetim prosto-
rima. U fazi degradacije urbanog tkiva, umjesto ob-
navljanja skladnih dijelova koji su dotrajavali, na-
stajali su arhitektonski potpuno strani volumeni, ko-
je planski treba zamjenjivati novim. U gabaritima,
materijalima i kompozicionim karakteristikama novi
objekti moraju biti prilagodeni spomenickoj cjelini.

VI-grupa — Objekti novih sadriaja koji se us-
postavljaju na mjestu postojecil, danas u totalnom
neskladu s ambijentom. Radi se o savremenoj arhi-
tekturi, koju treba posebno projektovati. Zahtijeva se
suzdrzljiv tretman i skladno uklapanje u prostornu
strukturu i postojeéi ambijent. Analiza ambijenta,
koju inacCe sadrzi ovaj elaborat, treba da bude pre-
sudna za harmoniju visina, materijale, oblike, boje,
konstante u uredenju fasada i krovova, kao i sred-
nje proporcije.

VIl-grupa — Objekti koji se zadrzavaju u zate-
cenom stanju ili se djelomicno restauriraju. Ovu gru-
pu Zini izvjestan broj objekata koji misu u neskladu
s ambijentom, ali su u ranijim fazama, zbog adapta-
cija koje su vrsili vlasnici, izgubili posebne spome-
nicke karakteristike.

Materija o kojoj je u ovom poglavlju bilo rijeci
graficki je definirana u Karti globalnik zahvata i kar-
ti koja prikazuje sstepen arhitektonskih intervencija«.
Kategorizacija u gornjih osam grupa je primarni ele-
menat arhitektonsko-urbanistickih uslova za sanaciju
i adaptaciju pojedinih objekata.

Tipovi duéana - osnovnog modula Velike carsije

1 naéin njihove restauracije

Monumentalnoj kupoli i minaretu Hadim-dZami-
je, kao arhitektonskoj i prostornoj dominanti Carsi-
je, okolina je snazno podredena. Tu okolinu velikim
‘dijelom Cine nizovi proizvodnih i prodajnih jedini-
ca — ducana. Dudani su gradeni od leZzernih, lako
dostupnih materijala, dobrim dijelom improvizova-
no, a njihova bi pojedinacna spomenicka valorizaci-
ja mogla biti i problemati¢na. Medutim, dati u nizo-
vima i u kontekstu spomenickog ansambla, oni zna-
¢e osnovni modul izgradnije. Zbog toga bi mogli slo-
bodno re¢i da nema Velike ¢ariije ako nema duca-
na, i da je uspjeh revitalizacije u direktnoj ovisnosti
o uspje$noj restauraciji i adaptaciji ovih modularnih

elemenata.

Analizom postojeée aglomeracije utvrdeno je da
se u Car$iji nalazi devet tipova raznih prizemnih
duéana (gledano sa aspekta obrade prednje fasade).
Razlike medu tipovima nisu velike, no one doprino-
se raznovrsnosti 1 zivosti sveukupne slike. Zbog to-
ga ¢emo u nastavku ove tipove kratko definirati i
dati osnovne sugestije za pristup njihovoj sanaciji.

146

Tip 1 ~ karakteristian po ¢epenku duZ cijele fa-
sade, u donjem dijelu nalazi se elemenat koji se
preklapa na nivo poda ducana, gornji dio se dvo-
struko preklapa pod strehu i vjeSa o stropnu gradu.
Iza cepenka se nalaze staklena stijena i ustakljena
vrata.



























































































































































































































































































































































































































